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ESELYEK ES KILATASOK 2004-BEN

1989 kora tavaszén csak nagyon keveseknek ada-
tott meg itt, Roménidban, hogy el6re lassak és higy-
1%yék: a szovjet tipusi kommunista rendszer néhénﬁ

onap alatt széthullik. Ezek a valogatott kevese
(akik nem rendelkeztek megfelel§ kapcsolatrend-
szerrel, befolyéssal és sajtval) tizenot év multaval
megprobaljak definidlni azt a teljes és cstifos erkdl-
csi, anyagi, szellemi és politikai bukast, ami a vil4
egy hatodan kibontakozott: nyomorba taszitotta
szazmillidkat, hibas és kdros gazdasagi téveszméket
kergetve, elpazarolva oridsi gazdasagi és emberi
erSforrasokat. Az eszmék megszallottjaként tizmil-
li6 szamra mészaroltak le orszagaik polgérait, de
kommunista csapattarsaikat is. Tették mindezt az
un. kommunista doktrina alapjan: egyenléség, tar-
sadalmi igazsagossag, a kizsdkmanyolds megsziin-
tetése, osztdly nélkiili tarsadalom kiépitése. Ezzel
szemben gatlastalanul megsziintették a polgari sza-
badséagjogokat, felfiiggesztették a jogallamisagot, a
szabad sajtét, a gyiilekezési szabadsagot, hogy ha-
talmukat konzervalhassak minden aron.

A kommunizmus elméletként és gyakorlatként is
cstifosan megbukott kozel harom generdci6 alatt, és
a szociopata apostolok és vezetdk, akik tudatosan
félreértették Marxot és Lenint, a diktattira terrorja-
val eltorzitottak azokat az eszméket is (globalizacié,
korporaciok?), amelyeknek lehetett volna szellemi
befolyasa a kapitalizmus megreformalasara.

Tizenot év utdn, amikor a gazdaséagi atmenet, bi-
zonyos kitérékkel, egyértelmden a kapitalizmus felé
vezet és mutat Kozépkelet-Eurépaban, feltevédik a
kérdés, mire varhatunk ebben az évben, amikor Eu-
ropa visszavar, és minden ennek van alarendelve,
beleértve irott és sugarzott sajtot is.

Véleményiink szerint, ha a kapitalizmus meg tu-
dott Gjulni, s a t6kés allam és gépezete ellendrizhe-
tévé valt, esélyeink egyértelmien jok lehetnek
(hosszu- és talan kozéptavon is). A liberalis kapita-
lista gazdasdg viszonylag rovid id§ alatt sikeres
gazdasagi berendezkedést, termelékenység noveke-
dést, technikai megujulést, standardizalast, realis fo-
l§yasztc’)védelmet és életszinvonal-javulast igért és

ozott. Millidrdokat koltenek tudomanyos kutatas-
ra, Ujitdsra, oktatdsra és ez megtériil. J6 példa erre
Ausztria, Irorszag, Finnorszag, de Gordgorszag is,
amelyek hiisz évvel ezel6tt sok szempontbdl egy
szinten voltak Roménidval. Ha van gazdasagi ver-
seny, a konkurencia miikodik a gazdaségi élet min-
den teriiletén, és a teljesitményelvet alkalmazzak,
lehet sz6 gyors javulasrol is. Tagadhatatlan tény az,
hogy Marx és Lenin mindenben tévedett, ami az
egyén szdmadra, az utca embere szdmara a leglénye-
gesebb. De a legstilyosabb hiba és fatélis tévedés a
jovendoléseikben érhetd tetten. Marx eldrejelzése,
prognoézisa kétségbeejtSen félresikeriilt. Az osztaly-
ellentét, mint a fejlédés doktrinaja és motorja, ami a
kapitalizmus lényegéhez kapcsolodik, és varhato
bukasahoz kellett volna vezessen, mar a multé. A
szegény tomegek és partjuk nem dontik meg az
igazsagtalan tarsadalmi rendet, szemétkosarba ke-
riilt az osztalyelmélet Az osztilyharcnak is vége, ha

létezett is valaha, a marxi-lenini sarkitdsban, hiszen
ma a nyugati demokracidkban szabad valasztasok
utjan dontik el, hogy ki uralkodik, mennyi ideig és
milyen programok szerint, és az allam nem avatko-
zik be a véllalatok tevékenységébe. Marx a magan-
tulajdont, a polgari szabadsagjogokat, a liberaliz-
must kdrhoztatta, és itt mi, Romanidban 2004-ben
probéljuk befejezni a nagyprivatizaciét, rendezni a
tulajdonviszonyokat, elfogadjuk a nyugat-eurdpai
kultarat és varjuk a pénziiket. Es igélﬂﬁl% kitartéan,
hogy alkalmazzuk azokat a torvényeket és rendel-
kezéseket, melyeket Nyugat-Eurépaban mar 6tven
éve kiprobaltak. Tehét vissza az 1939-es polgéri Ro-
ménié}lia és kapitalista tdrsadalomba, abba az évbe a
II. vilaghdboru el6tt, amikor ,,maximalis” jolét volt
Eurépa e régidjaban. Ezekbdl konnyen kikovetkez-
tethetd, hogy az eurdpai integracié folyamataban a
roman nemzeti piac fel kell zark6zzék az 4j Eurépa-
hoz, ha valéban felkésziiltiink erre és hisziink is eb-
ben 6tven év vakviganyon tengddés utan. Mi is a
kialkudott 1j politikai projekt: a kialakul6félben 1é-
v6 harompolust vilag tagjai lesziink. A vilaghatal-
mi egyenstly feltételezhet§ zédloga: az Amerikai
Egyesiilt Allamok, Tavol-Kelet, Egyesiilt Eurdpa, je-
lenleg nem tudjuk hova helyezni a volt szovjet biro-
dalmat, amely még nem dontott a geopolitikai vi-
lagpiacon, de er8sodik és nyomul.

A felzarko6zési és integracids folyamat Romania
esetében is az a magatol értet6ds torekvés, hogy
jobban szeretnénk élni és nyugodt, normalis, egész-
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séges lehetGségeket teremtsiink ehhez. Az eurépai
értékrendszer az egyéni fejlddés és kozosségi hala-
das biztositéka lehet(ne), ha az igazadn nagyok Eur6-
péban eléggé erdsek lennének ahhoz, hogy az intéz-
ményi reformokat Lengyelorszagtol Bulgaridig kivi-
telezhessék és finanszirozzak is, ugyanakkor az
identitastudat alig valtozzon. (A nemzetéllamoknak
még nem jott el a vég, lasd Szerbiat!) A bukaresti
Egyetem rektora, I. Mihdilescu véleménye szerint:
kulturalis és politikai szemiontbél egyarant hibas a
tobb mint kétszaz év alatt kialakult nemzeti identi-
tast elavultnak, id6szerttlennek vagy akadalynak te-
kinteni az eurdpai integracié dtjaban. (Romania si
integrarea europeand. Ed. Ars Docendi, Bucuresti
2003). Tobbek kozott ebben latjuk a roman gazdasagi
és tarsadalmi dtmenet egyik jelentds paradoxonat.

Els6 konkliziénk az lenne, hogy a felkésziilés hi-
anya és az identitdstudat lassui atalakuldsa Oridsi
akadaly az Egyesiilt Eurépa felé vezetd tton, és a
fentiek kivitelezése lényegesen iddigényesebb fel-
adat, mint a piacépités, a tarsadalmi egyenlétlen-
ségek kezelése, a szegénység enyhitése, a szuprana-
ciondlis intézmények megszilarduldsa, az eurépai
jogrend, értékek, normdk és standardok dj keretbe
helyezése, atvétele és teljes alkalmazasa.

Hangstlyozni szeretnénk, hogy az EU, ami felé
torekszunk, e rovid harom év alatt (2007 a mi elfo-
gadott hataridénk) els6sorban nem gazdasagi jelle-
gd, hanem politikai, mentalitasbeli, kulturalis, szoli-
daritési és technoldgiai szinten varja a valtozasokat,
ha az intézményreform, amit mér tilbeszéltek, be-
jott és sikeres(?). Kovetkezne ebbdl, hogy a Nagff
Valtozas, amely 2004-ben majd minden szinten fe
erdsodik, érinteni fogja a csaladot, a tarsadalmi mili-
6t, a jovedelemszerzést, a fogyasztdst, az urbaniza-
lédast, valamint a joléti allam intézményeit? Termé-
szetesen ehhez meg kell kapni az uniés tdmogataso-
kat, amelyek harom évre elérhetik a 10 millidrd
eur6t.

Még leirni is sok, hogy mit kell, mit kellene meg-
oldani, atalakitani, tisztazni, és kozben felgyorsitani
a reformot, hogy a gazdasagi dtmenet befejez6djon
és a stabilitds tért hoditson. Vallalati, intézményi,
emberi szinten egyardnt 6ridsi véltozasok el6tt al-
lunk. Egy olyan oltsegvetést alkalmazva, amely
2003 nyaran fogalmazoédott meg, nem vette szami-
tasba azt, hogy 1 euré rohamosan kozeledik a 42 000
lejhez, egy hord6 nyersolaj 35 USD lesz, és az ener-
giaadrakat tjbol fel kell emelni és kozben minimum
harom fizetésemelést varunk: els6t janudrban, ma-
sodikat a helyi kézigaziatési (junius), a harmadikat
a parlamenti valasztasok (oktober) el6tt.

Ez a korrekcios és fejlddési folyamat: 20042007
kozott, meg kell szabadulni a biirokratikus és kor-
rupciés beidegzddésektdl, de leginkdbb a mult
visszahiizé hatalmatol, amit nevezhetiink a mult
restaurdcidjanak, a mult és jelen visszahtiz6 eréinek
Osszefondédédsdnak. Ez az 1j bévitési folyamat, ami
2004 derekan Magyarorszagot az EU teljes jogu tag-
java emeli, elényoket hozhat az egész roman intéz-
ményrendszerbe, ahol nem a pénz a legnagyobb hi-
anycikk. 2004-ben a céltudatos nyomulas folytato-
dik a hatarokon kiviil és beliil, s a legutobbi uniés
kudarc az alkotmanyvitdban nem jelenthet hatranyt,
vagy nem lehet aggasztd elGjel Roménia eurdpai
unids érdekeinek kivitelezése tutjan. Mdkodsképes

piacgazdasag, demokracia és intézményreform -
legfontosabb elvaras a gyors alkalmazkodas és tj at-
titdd.

Tennival6 és valtoztatni valé tehat van és lesz,
ugyanakkor az eurdpai tarsadalmak kozotti cserevi-
szonyok nincsenek elényiinkre és az ikerdeficit ré-
me Oridsi fenyegetés (koltségvetési deficit plusz kiil-
kereskedelmi hidny). Ebben a tanulmanyban mi
nem az Eurdpa-eszme és az Eurépai Unio sziiksé-
gességének eredetét vizsgaljuk, csupan azt: hogyan
véltozhat az 6nérdek fogalma és mit jelent a kozér-
dek egy olyan orszagban, ahol a ]I;ohtlka primétusa
mindeniitt jelen van, igy az EU bévitése mar el6re
adott (politikai okokbol eldontotték), és vélemé-
nylink szerint az egy szlogen, hogy aki jobban telje-
sit, hamarabb keriil be az Unidba. A politikai donté-
seken tul vagyunk, ha felvettek a NATO-ba, lesznek
itt amerikai tdmaszpontok, és a Biztonsagi Tanécs-
ban vagyunk egy menetet. Egy t6keszegény és tech-
nikai-technolégiai téren viszonylag lemaradt orszag
tekintetében nincs més 1t és lehetdség, mint a gyors
felzarkozas kikényszeritése és ehhez a becsvagy és a
propaganda mar megvan. Romania 2004. januar 1-
t6l az ENSZ Biztonsagi Tanadcsanak tagja lett, és ez a
kiilpolitika jelentds fegyverténye. Nehezebb lesz vi-
szont a megfelelés az erds piaci versenynek és a
négy nagyon nehéz fejezet lezarasa 6-7 honap alatt.
Ezek a mezdgazdasag, kornyezetvédelem, energeti-
ka és versenypolitika. Ha képesek vagyunk erre
2004-ben, egy nehéz tél utan, egy valasztasi évben,
amikor a politika prioritds, akkor lehet6ség van a
kozel 14 év lemaradas behozésédra is. De ha tobb
mint fele bejon az igéreteknek, 2004 és 2005 az atto-
rés éve lehet egy mikodéképes polgari tarsadalom
és demokrécia utjan. Nem az a fontos, hogy honnan
meritjiik az er6t, hanem az, hogy mihez. Ez az euré-
pai felzarkézas kulcskérdése, ha megérkeznek az
EU-s pénziigyi forrasok és kivitelezziik a progra-
munkat.

A piacgazdasagban a piac és a verseny alapvet§
szerepet jatszik a gazdasagi életben, ennek az egyik
elméleti megfogalmazéja Adam Smith volt. Allitasa
igy vonult be a szakirodalomba: , Az 6nszabalyozé
piac lényegét a lathatatlan kéz doktrindja képezi”
(1776, A nemzetek gazdagséia. Bp. 1992).

Az onérdek definiciéja a konkurencian keresztiil
vezethet§ le (az élet 1ényege a harc a verseny, az 4l-
land6 megmérettetés a piacon els6 megkozelités-
ben) mert minden egyén altaldban nem a kozosség
érdekét akarta elémozditani, csak sajat nyereségét
keresi, és ebben egy lathatatlan kéz vezeti egy cél te-
1é a piacon, ahol folyik a verseny a tulélésért, a ha-
szonért, a meggazdagodésért, befolyédsért €s a hata-
lomért. Az onérdek ellenszere csak a hathatos,
egészséges és fenntarthato verseny lehet. A verseny-
ben mindig a legjobb, a leghatékonyabb gy6z. A
Versenyfolflamato fenntartasa a kozérdek alapja le-
het. Az allamnak versenykoriilmények kozé kell
kényszeritenie az Osszes piaci szerepl6t. A verseny-

olitikai beavatkozds célja az egészséges piaci
ejlédés és hatékon E\)/ struktirak kiépitése. Az érté-
kek sokasagan tiil ebben a gondolatmenetben a gaz-
dasagi hatékonysag maximalizdlasa és a racionalis
dontések kikényszeritésére torekszik a mindenkori
demokratikus allam.

Az onérdek kordaban tartdsa, visszafogdasa, 0sz-



szehangoldsa a kozérdekkel alapvet§ kérdés egy
igazsagos tarsadalom és életvitel megvaldsitasaért a
Székelyfoldon is, ahol az dllami vagyon elosztésa-
kor a polarizaci6 és vagyoni helyzet az utébbi 8-10
évben differencidlédott. Magyaran, nagyon kevés a
gazdag, nagyon sok a szegény, és a szocialis piac-
gazdasag kialakuldsa még varat magéara — ezért fél
az RMDSZ a parlamenti valasztasoktol).

Tudomasul véve Adam Smith axiomatikus dokt-
rinjat, amit soha nem cafoltak meg (ez a liberalis,
szabad kezdeményezésen alapuldé gazdasag lénye-
ge), de nem is bizonyitottak be: a gazdasagi hatal-
mat ellendrizni kell. Mind a kinélati, mind a keresle-
ti oldal rendelkezhet gazdaséagi hatalommal. A hata-
lom gazdasagi, politikai, intellektudlis vagy pszi-
cholégiai folény formajaban fejezddhet ki. A ténye-
z6k halmozoédhatnak, és kiilonb6z§ erdsséggel val-
takozhatnak térben és idében. A versenyjog és a
versenyszabdlyozas szerepe az erdegyensuly hely-
reallitdsa és fenntartdsa minden piacon, a szabad
verseny biztositdsa és a szerzédések betartdsa. A
versenyt 6vni kell a korlatozasoktol, és biztositani
kell a korrekt viselkedési moédot minden piacon,
hogy a gazdasagi aktoroknak ne legyen lehetdségiik
visszaélni hatalmukkal (példaul osszehangolt ma-
gatartds a piac felosztasdra, az drak megéllapitasara
és versenytargyaldsok tisztességtelen levezetésére,
artamogatasok megszerzése, ill. ad6kedvezmények
elérése). Az éallami monopodliumok léte mar eleve
konkurencia ellenes, és veszélyezteti a vasarlokat,
akik kényszerfo%yaszték.

A gazdasagi hatalom ellenérzésének koncepcidja
tobb évszazados, de a versenyvédelem tdrvénybe
iktatott alkalmazasa alig szdz éves, Roménidban az
elsd versenytorvényt hét éve hoztak (1996/21), ame-
lyet a Versenytanacs feliigyel 1997. februar 1-t6l.
Magyarorszagon a hatodik versenytérvény van ér-
vényben, és miikodik is a torvény kozel 75 éve, le-
szamitva az 1946-86 kozotti negyven esztendét.

A kozérdek érvényesitése létkérdés a kapitaliz-
musban. A kozérdek fogalma, tudomasunk szerint
még nincs pontosan definidlva. A kozérdeket,
amirdl most annyit beszélnek, nem elég megfogal-
mazni, hanem érvényre is kell juttatni, a tirsadalom
érdekében, aki a hatalomba {iltette azt a partot és
uralkod¢6 elitet, amely a programokat kidolgozza,
ill. életbe lépteti. A szélesen értelmezett kozérdek
nem csak gazdasdgi, hanem tarsadalmi, kulturalis
és politikai célokat (is) szolgdal. Ellenkez& esetben
tartds szegénységre kell berendezkedni, és a ttlélés
kulcsa olyan kezekben van, amelyek lehet hogy,
enyvesek s a vérellato szivek is sz8rosek.

A gazdaséagi és tarsadalmi életben a megvaldsit-
hat6 nemzetgazdasagi érdeket Ossztarsadalmi, eset-
leg egy nagyobb tarsadalmi csoport vagy régio
szempontjabol is meg kell vizsgalni. A jogalkot6 és
jogalkalmaz6 szamara a kozérdek szigorui mérlege-
lést igényel és a hatdrvonal meghtizdsa a maganér-
dek és kozérdek kozott rendszerint kivizsgalas utan
torténik. A lényeg az, hogy biztositva legyen az
aruk, a szolgaltatasok s a toke szabad aramlasa, és
hogy a fogyasztok ne kdrosodjanak semmilyen ver-
senykorlatozé megéllapodas kovetkeztében. Az at-
meneti korszakban a gazdasagi erdfolénnyel vald
visszaélés a szolgaltatasok piacan (Renel, Romgaz,
Metrorex, SNCFR, Petrom, RA Apele Romane stb.)

kozismert. Ezek modszeresen és intézményesen
visszaélnek piaci helyzetiikkel, mert nincs mivel he-
lyettesiteni a szolgaltatdsaikat, monopolhelyzetben
vannak a villany, viz, iizemanyag, gazszolgaltatok
stb. esetében.

A versenyfeliigyeleti eljarasok célja ellendrizni a
gazdaségi aktorok armegéllapitasait, meggatolni az
er6folénnyel valo visszaélését, valamint a kozérdek-
re kdrosan haté koncentraciot, amely kiiktathatja a
piaci verseny szabadsagat és az egflén lehet&ségét,
hogy tobb arubdl és szolgaltatasbol valassza a leg-
elénydsebbet az elvarasai szerint.

Kozérdek cimén szdba johet a privatizacio, a szer-
kezetvaltas, az esetleg allami nagyvaéllalatok id&-
leges pénzﬁ%yi vélsadganak egyedi kezelése, ez vo-
natkozhat allami bankokra vagy mar stratégiai gaz-
daséagi egységekre is. A kozérdek védelme legtobb
esetben indokolja a Versenytandcs beavatkozaséat a
piaci mechanizmusokba és megtorténik, hogy
szankciondlni kell olyan gazdasagi szerepldket, ame-
lyek csorbitjak a fogyasztok érdekeit, dremelésekkel
jarnak, rontjak a mingséget, emelik a koltségeket, és
altalaban gatoljédk a piacra 1épés szabadsagat.

A verseny funkcidi egy mikodd piacgazdasag-
ban: j6léti, allokacids, hatékonysagi, optimizalo jel-
legtiek. A gazdasdgi hatékonysdg maximalizdlasa
véleményiink szerint kdzérdek, és a versenyt és vé-
delmét efeldl kell megkozeliteni, hogy a versenypo-
litika a fenti funkciékon keresztiil a kozérdeket véd-
je. A verseny fenntartasa, a hatékony verseny védel-
me és tdmogatasa a kereskedelemben, a piacra jutés
szabadsagdban, a piac nyitottsigdnak biztositasa-
ban, valamint a belépési korlatok csokkentésében
fejlédést jelent, mert a piacon dél el, hogy ki gazdal-
kodik jobban, és ki tudja megszerezni a fogyasztok
bizalmét és elvarésait.

A verseny védelme, a miikdodSképes verseny
fenntartdsa az eurdpai versenyjog mércéje, mert a
versenypolitika a leginternacionalistdbb elvaras, a

lobalizacié fokméroje, timogatéja és kivitelezdje is
%az EU integracios alapokmany 6. fejezetébdl).

Az 6nérdek és a kozérdek Osszehangolasa elkez-
dédhet a 2004-es valasztasi évben: ez sarkalatos kér-
dés. Akkor, talan, az Gj berendezkedés, a roman szo-
cidlis piacgazdasag intézményrendszere egészsége-
sebb lesz, valoban megreformaljak az eurépai torvé-
nyekkel, amit alkalmaznak is, és a varva vart szer-
kezetvéltassal, amely jolét felé kell vezessen, ha ko-
molyan vessziik a kormanypéart i%éreteit. A megké-
sett rendszervaltds, mely kiviilrél 1j 1okést kapott.
Ugy latjuk, nem okozhat tobb szenvedést és aldoza-
tot annak a romén polgarnak, akinek a szavazatdra
vadasznak az 1j koalicié kovéacsai. Most 6k hisznek
az Eurépai Unio6 igéreteiben és pénzeiben és hatha-
tés tdmogatasaban, és véget ér(het) a kozel 14 éve
tartd gazdasagi és tarsadalmi rendszervaltas. Le-
gytink tehat az 1j évben dertlaték, noha nem le-
sziink sem gazdagabbak, sem egészségesebbek, sem
miiveltebbek, mint 2003-ban voltunk. Viszont meg-
vessziik a turkalt strapacipénket, amivel elkezddik
a nagy menetelés az 1j Eurépéba, ahol varnak min-
ket, l%ogy megvegyiik raktaron fekvg készleteiket és
koézben moéresre tanitsanak.

NEMENYI JOZSEF NANDOR



IX. PARTIUMI HONISMERETI KONFERENCIA

Hegykozkovacsi, 2003. szeptember 5-7.

Tizéves beszamolo

A Partium valahogy mindig mostohagyermek
volt, amely nem tartozott igazdbol sem Erdélyhez,
sem az anyaorszaghoz. Igy is kezelték, s most is igy
bannak vele. Pedig nagy értékeket adott a nemzet-
nek. Hogy megfeledkeznek rélunk, az annak is tulaj-
donithato: a szélen vagyunk, nem ismernek benniin-
ket, nem tudjak mi talalhat6 itt (még mi sem), nem
hallatjuk szavunkat. Taldn tiilzottan szerények va-
gyunk. A kiilonb6z8 miemlékvédd, torténelmi, nép-
rajzi, kozmivel6dési szervezetek nem sok ered-
ményt tudtak felmutatni a Partium és a Bansag terti-
letén. Ezért mar 1992-ben felmeriilt egy honismereti
szovetség megalakitdsanak sziikségessége.

1992-ben alulirott ismertettem a fenti tényeket
T6kés Laszlo és Tempfli Jozsef piispok urakkal. Még
abban az évben feladatul kaptam Tékés Laszlotol
egy tervezet Osszeallitasat, helytorténeti és néprajzi
kutatomunka megszervezésére, valamint emlékhe-
lyek létesitésére és apolasara. A tervezet 1993 febru-
arjaban elkésziilt, majus 19-én gytlt 6ssze az alakuld
iilés, melyen a kovetkez8k vettek részt: Bant6 Balint
ny. reformatus lelkipasztor, Szatmarnémeti; Dénie-
lisz Endre tanar, Nagyszalonta; Dukrét Géza tanar,
Jakobovits Mikl6s festémtivész, Kiss Albert esperes-
plébanos, Kiss Laszl6 fényképész, Marian Antal fo-
toriporter, Miklés Mihaly tanar, Péter I. Zoltan ter-
vez0, Venczel Marton biolégus, Nagyvarad és Ko-
lozsvéri Istvan esperes-plébanos, Margitta

A Partiumi és Bansagi Mdemlékvéds és Emlék-
hely Bizottsadg 1993. oktbéber 29-i iilésén a munka
Osszehangolasa céljabol létrehoztunk egy munkacso-
portot, amelyben minden megyébdl egy-egy megbi-
zott vesz részt. F6biztos: Dukrét Géza, megyei bizto-
sok: Péter Zoltan (Bihar), Kovach Géza (Arad), Sze-
kernyés Janos (Temes), id. Bant6 Balint (Szatmaér),
Major Mikloés (Szilagy), Vés§ Agoston (Maramaros).

Honismereti kutatasunk e régiéban sokrétd és
sokoldalti: helytorténeti és néprajzi kutatémunka,
emlékhelyeink és mtemlékeink szellemi és jogi vé-
delmének érvényesitése, mtiemlékeink felmérése, le-
irasa, kozzététele, nemzeti identitdsunk szolgélata és
erGsitése, hagyomanyaink apoldsa, honismereti ne-
velés, az ifjisdg bevondsara honismereti taborok
szervezése. Szervezetiink a Nagyvaradi Rémai Kato-
likus Piispokség és a Kiradlyhdgomelléki Reforméatus
Egyhazkeriilet égisze alatt mikodik, de mivel nem
tartozik egyik egyhazhoz sem, ezért tigy hataroz-
tunk, hogy az Erdélyi Karpat Egyesiilet Bihar Me-
§yei Osztalya mellett miikodjon, amely jogi szemé-
yiség, igy haszndlja annak pecsétjét. Kiilon nem je-
gyeztettiik be, mert mind anyagi, mind mikodési
szempontbol igy elényosebb szamunkra.

Jelenleg 97 munkatarsunk van: torténészek, nép-
rajzosok, tandrok, orvosok, lelkipasztorok, miemlé-
kes szakemberek, honismereti nevelSk. 16 Arad, 43
Bihar, 1 Mdramaros, 12 Szatmar, 9 Szildgy, 6 Temes
megyébdl, 10-en mashonnan. A kutatémunka és a
felmér§ programok eredményeinek ismertetése
évente harom rendezvényen torténik: marciusban a
Partiumi Honismereti Taldlkoz6n, majusban a Vara-

dinum tinnepségek keretében, a pélyazati dijkioszto
tinnepélyen, elére meghirdetett tematika alapjan,
szeptemberben pedig a hdromnapos Partiumi Hon-
ismereti Konferencian. E rendezvényeken elhangzé
tanulmanyokat, dolgozatokat igyeksziink kdzétenni.
A révidegb anyagokat id&szakos honismereti la-
punk, a Partium ismerteti. A nagyobb méretd kézira-
tokat a Partiumi Fiizetek konyvsorozatban tessziik
kozé.

A Partiumi Honismereti Konferencia immar ha-

§yoményos és elismert mind belfoldén, mind kiil-
oldon. Atlagosan 80 ember vesz részt rajta a Par-
tiumbdl, a Bansagbol, Kolozsvarrél, Magyarorszag-
rol. Vandorkonferencia, hogy bekapcsoljuk a kiilon-
b6z vidékeket a k6zos kutatémunkaba. A konferen-
cia helytorténeti kutatomunkank és midemlékvéds
tevékenységiink legmagasabb foruma. Ekkor tartjuk
az évi kozgylést is, ekkor osztjuk ki a Fényes Elek-
dijakat azoknak, akik kimagaslé munkat fejtettek ki
a helytorténeti kutatomunkaban és az egyesiileti élet
szervezésében. A 2003-as konferencia kiilonosen
fontos, mivel tizéves az egyestiletiink és bemutattuk
elsg évkonyviinket.

Minden évben el6re meghatarozzuk a kutatés té-
majat. Igy egz évben az egynapos és haromnapos
konferencianak meghatarozott témakore van. De ez
csak a f6téma, ezek mellett megjelennek mindig az
el6z6 kutatasi programok témai is, mert tobben van-
nak, akiknek egy meghatdrozott kutatasi teriiletiik
van, vagy csak egy tdjegységben kutatnak. Egyik-ma-
sik tanulmany hosszt évek munkéja, akkor mutatjak
be, amikor elkészilt.

ElGadasok és pdélyazatok témakorok szerint
(T=talalkozd, K=konferencia, P=palyazat, a palyaza-
toknal a didkdolgozatok szamat kiilon feltiintettiik):

Ev Témakdrok, palyazatok T K P
1995 — Egyhazi miiemlckeink - 21 -
Szent Laszlo élete, tevékenysége - - 59 (38)
1996 — Telepiiléstorténet 6 30 -
1997 — Partiumi magyar temetok 6 25 -
Szobeli torténelem - - 26 (9)
1998 — 1848-1849 8 26 26 (13)
1999 - Varak, kastélyok, udvarhazak 11 24 -
Irodalmi emlékhelyeink - - 23 (17)
2000 - Arpad-kori telepiiléseink 8 27 11 (1)
2001 — Arpad-kori telepiiléseink 9 30 13 (2)
2002 — A 20. szazad emlékezete, 6roksége 11 27 23 (8)
2003 — A 20. szazad emlékezete, 6roksége 7 24 39(17)

Amint latjuk, a palyazatok és a dif'azés serkentd-
leg hat a kutatémunkara. Mivel az elbiralds didk és
fe%né’tt kategoériaban kiilon torténik, igy sikertilt be-
vonnunk a fiatalsagot is. Tobben koziiliik azéta elvé-
gezték az egyetemet is és teljes jogu tagok lettek,
amely nagy nyereség a szakmanak.

A tanulmanyoknak koszonhetSen szamos konyv



jelent meg, melynek egy részét mi adtuk ki a Partiu-
mi Fiizetek sorozataban. 1997: Borbély Gabor, Cser-
nak Béla: Bihar kozség; 1998: Kordics Imre: Sirok,
sirjelek a Varad-Olaszi temetSben; Péter 1. Zoltan:
FélixfiirdS; Danielisz Endre: Nagyszalonta (varos-
ismertetd); Benedek Zoltdn: Nagykaroly (a Karoli
Gaspar reformatus templom); Bessenyei Istvan: Sar-
masag (kismonogréfia); 1999: Hol sirjaink domborul-
nak — Partiumi magyar temeték (gydjteményes ko-
tet, 25 tanulmény, haroméves kutatomunka eredmé-
nye); Dukrét Géza, Péter 1. Zoltan: Piis okfurdo,
Danielisz Endre: Csonkatorony nytlik a telhébe..
Bunyitay Vince, Fodor Jozsef: Székesegyhazi Bazili-
ka — Nagyvérad; Alexandru Pop: Varadinum, a vi-
zek hatarolta varos és var; 2000-ben: A forradalom
zaszlaja alatt. Az 1848-1849-es forradalom és sza-
badsa%harc a Partiumban és a Bansagban (gydjtemé-
nyes kotet, 46 tanulmany, kétéves kutatomunka
eredmenye); Jancsoé Arpad: Rajtuk taposunk. A Ban-
sdg utjai a 19. szazadban; Kupan Arpad: Mezételegd
iskolatorténete; 2001-ben: Csilik J6zsef: Istvan kiraly
Szent Jobbja és Szentjobb kozség torténete; Emddi Ja-
nos: Erdélyi barlangfeliratok a 16-20. szazadbdl;
2002-ben: Szabo Istvan: Ottomény (kismonografia);
Csorba Mihély: Ersemjén (kismonografia); Turulma-
daras emlékmdveink (gydjteményes kotet, egy két-
éves felmér§ program eredménye, Osszeallitotta
Dukrét Géza) ; 2003-ban: Mézes Karoly: A nagyvara-
di egeszsegugffl oktatds torténetébdl; Juhdsz Viktor:
Rév; A miemlékvédelem folottébb sziikséges volta-
rol (évkonyv). El6késziiletben van: Emléktablak, em-
lékmitvek, szobrok, gydjteményes kotete, kétéves
felmér§ program eredménye, Tudds piispokok —
gytdjteményes kotet; Nanési Zoltan: Andrassy Erng,
az utols6 érmelléki polihisztor; A 20. szazad Oroksé-
ge — gytjteményes kotet, az utdbbi két év termése;
Antal Béla: Biharptispoki; Gyorgy Irén: Szalacs; Balla
Erzsébet, Torok Ferenc: Albis.

Most pedig fel szeretném sorolni, de nem a teljes-
ség igényével, melyek azok a telepiilések, megyén-
ként, amelyekrdl konyv, tanulméany vagy dolgozat
késziilt. Arad megye: Arad - vérosismertets, szamos
helytorténeti dolgozat személyekr6l, iskolakrol, te-
met6rdl, emlékmiivekrdl, egyestiletekrdl stb., Boros-
jend, Feketegyarmat, Nagyzerénd, Pécska — ket kii-
lonéllo kotetben is, Kézmiivesség a Bansagban,
Szakrélis emlékek Aradon és korzetében. Kutatoink:
Kovach Géza, Ujj Janos, Pavai Gyula, Puskel Péter,
Odry Maria, Matekovits Mihély, Matekovits Maria,
Csanédi Janos, Deédk J6zsef, Vajda Sandor. Bihar me-
gye: Albis, Ant, Arpadi tanyavilag, Bihar — kismono-
grafia, Blharfelegy aza, Biharpiispoki, Biharszentja-
nos — kotet, Belényes — monografia, Bélfenyér, Bors,
Elesd — monogréfia, Ermellék — monografia, Ermi-
halyfalva, Ersemjén — monogréafia, Félixfiird§ — ko-
tet, Hegykozcsatar, Hegykozkovacsi, Hegykozujlak,
Hegykozpalyi, Hegykozszéldobagy, Hegykoztot-
telek, Hegykozszentmiklés, Hegykozszentimre, Kis-
jend, Magyarremete, Micske, Nagyszalonta — mono-
grafia, Nagyvarad — varosismertetd, 6nallé kotetek:
Vérad-Olaszi temetS, Nagyvérad épitészete, Nagy-
varad reformatus templomai, Nagyvarad rémai ka-
tolikus templomai, Mesél§ képeslapok, szamos ta-
nulmény személyekrdl, iskolakrdl, gazdasagi életrdl,
miemlékekrsl és emlékmiivekrdl, egyestiletekrdl
stb., Ottomany — monogréafia, Paptamasi, Piispokfiir-
d6 — kotet, Rév — monografia, Siter, Sélyomkévar,

Szalacs, Szalard, Szentmarton, Szentjobb — monogra-
fia, Székelyhid — monografia, Tenke, Varasfenes, Se-
bes-Koros-volgyi kastélyok, Arpad-kori telepiilések
a Fekete-Koros-volgyében, az Ermelléken, Udvarha-
zak vagy kuaridk (Csokaly, Asszonyvéasara, Galospet-
ri, Ottomény, Ersemjén). Kutatdink: Antal Béla, Bor-
bély Gabor, Dénielisz Endre, Emd&di Janos, Fabidn
J6zsef, J6sa Piroska, Juhasz Viktor, Kordics Imre, Ko-
vacs Rozdlia, Kupan Arpad, Nandsi Zoltan, Pasztai
Ott6, Péter 1. Zoltan, Szab6 Istvan, Szalai Ilona, Szu-
hanyi Katalin és alulirott.

Szatmér megye: Apa, Avastijvaros, Akos — kotet,
Dabolc, Egri, Erd6d, Hadad, Kaplony, Kokényesd
—kotet, Kszegremete, Mezdpetri, Nagykaroly — t6bb
kotet, Ombod, Sarkozujlak -monografia, Szatmarné-
meti — varosismertets, szamos tanulmany személyi-
ségekrdl, iskoldkrol, emlékmiivekrdl, miiemlékekrol,
egyestiletekrdl stb., Szilagypér — monografia, Ttr-
terebes. Kutatoink: Bara Istvan, Benedek Zoltan, Fa-
zekas Lorand, Erdgkozi Zoltan, Sipos Laszlo, Szé-
kely Antal, Uszkai Arpad, Gorbe Istvan.

Szilagy megye: Kémer — kotet, Kraszna, Magyar-
kecel, Mez&terem, Sarmasdg — monogréfia, Som-
lyoujlak — kotet, Szilagyborzas — kotet, Szilagycseh,
Szilagysagi magyarok — gytjteményes kotet (tarssz.),
Szilagylompért, Szildgynagyfalu — monografia, Szi-
lagysomlyo — kotet, Szilagyzovany — monografia,
Zilah, Zsibo, A Szila ysag miiemlékei és emlékhe
lyei — kotet. Kutatéink: Major Miklés, Joikits Attila,
Lakoné Hegyi Eva, Erdei Janos, Sallay Karoly.

Temes megye: Detta, Nagyszentmiklos, Otelek,
Temesvar — varosismertetd, szdmos tanulmany md-
emlékekrdl, személyiségekrdl, iskolakr6l, Temesvar
hidjai — kotet, Végvar, Zsombolya, Arpadkori tele-
piilések Temes megyében. Kutatéink: Palkovacs Ist-
van, Tacsi Laszl9, Jancsé Arpad, Krestyan Ilona.

Maéramaros megye: Fels6banya - monografia,
Kolt6, Mdéramarossziget, Misztétfalu, Nagybanya,
Szinérvaralja. Kutatonk: Hitter Ferenc.

Krass6-5zorény meg{\;eben nincs kutaténk, igy
eredményrdl sem tudok beszdmolni.

Osszesitve: 1990-t61 eddig szaz telepiilésrél —
melybd6l 5 Arad, 42 Bihar, 6 Mdramaros, 17 Szatmar,
14 Szilagy, 6 Temes megyei —, késziilt 6nall6 tanul-
many, de még szdmos mas telepiilésrdl is jelent meg
anyag kiilonb6zd gyl’iﬂ'teményes kotetekben, kalen-
dariumokban. Ez azzal magyarazhat6, hogy nem na-
gyon vannak szakfolydiratok, ezért sok helytorté-
nésznek ez volt e§yeduh lehetdsége, hogy megijelen-
jen tanulménya. Sajnos igy nem mindig jutnak el az
értékes anyagok a szakmahoz és néha elkallédnak.
Ezért lenne sziikség egy atfogo bibliografia elkészité-
sére, amit megprobalunk osszeallitani.

Kiilon kutatasi program nagy személyiségeink
életének és munkassaganak feltardsa. Tanulmany
késziilt a kovetkezd személyekrSl: Andrdssy Erng
polihisztor, Boér Miklés kolto, Czaran Gyula, a Biha-
ri-havasok apostola, Di6szegi Laszlo festdmiivész,
Erdélyi Jozsef kolts, Fényes Elek, Gaspar Andras
honvédtabornok, Gellért Sandor kolts, Kovacs Janos
Afrika-kutat6, K. Nagy Sandor helytorténész, Kazin-
czy Lajos honvédtdbornok, Kuthy Lajos ir6, Sdrossy
Gyula kélt6, Schlauch Lérine biboros, Szentj6bi Sza-
b6 Laszlo kolts, Szentmihalyiné Szabé Maria irénd,
Szikszai Lajos, Zilah polgarmestere, Thorma Janos
festémiivész, Torok Janos, Temesvar polgarmestere,
Zelk Zoltan koltS. Ezeken kiviil tobb gytjteményes



kotet jelent meg: Nagyszalonta jeles sziilottei, Te-
mesvari arcképcsarnok, Fels6banyai arcképcsarnok,
valamint Arad és Szatmar személyiségeirdl is.

Mar régéta foglalkozunk egy megyénkénti md-
emlékkatalogus Osszedllitdsdval. Szamos tanulmany
késziilt el a kiilonb6z6 miemlékeinkrdl, f6leg miem-
léktemplomainkrol, vérainkrdl, kastélyainkrol és ku-
ridinkrdl. Nemrég fejeztiik be az emléktablakat, em-
lékmtiveket, emlékhelyeket, szobrokat felmérd prog-
ramunkat, melynek keretében tobb szaz felmérés tor-
tént, fényképpel egylitt. Ennek els6 eredménye turul-
madaras kotetiink, amely tobb mint negyven emlék-
muvet dolgoz fel, nemcsak a Partiumbdl, hanem
egész Erdé 1ybc’)'l. Most folyik a tobbi anyag szamit6-
gépes feldolgozasa és tijabb kotetek el6készitése.

Telepiiléseink temet6i, régi siremlékei az utébbi
idében rohamosan pusztuldsnak indultak. Sajnos eh-
hez nagymértékben hozzéjarult a vandalizmus, s&t a
tudatos pusztitds. Torténelmi 6rokségiink megisme-
réséhez elengedhetetleniil sziikséges temetdink,
nemzeti panteonjaink megismerése, felmérése, vé-
delme. Nagy személyiségeink végsd nyugvohelyei
ezek, ugyanakkor miivészeti és népmiivészeti kin-
csestarunk részei, kultdrdnk gytjtShelyei. Evek 6ta
harcolunk, hogy régi temet&inket miemlékké nyil-
vanitsdk, de hasztalanul. A tudatos rombolast nem
lehet helyrehozni, vannak helyek, ahol mar csak
annyit tudunk tenni, hogy a régi sirkdveket bizton-
sadgos helyre szallitjuk, ké&tarat 1étesitiink. Ez még
eddig nagyon kevés helyen valésult meg. Kévetendd
ﬁélda a Varad-Olaszi temetében létesitett 1848-as sir-

ert, ahol Osszegytjtotték a 48-as forradalomban
részt vett személyiségek sirkoveit. Szamtalan sirem-
léket és emlékhelyet tettiink rendbe. TemetS-progra-
munk keretében kozel 30 temetSt mértiink fel a Par-
tium teriiletén és két konyvet adtunk ki, egyet a
Viérad-Olaszi temet6rdl, és egy gytjteményes kotetet
24 partiumi temet6rdl.

Egyesiiletiink eddig 13 emléktablat avatott fel: a
fenesi Bélavar és Solyomkévar falan; a révi Zichy-
barlan% falan (Czaran Gyula); Szentjobbon, kézosen
Tempfli Jozsef piispok tirral (Szent Istvan), Réven
(Kulcsar Andor lelkipasztor és felesége, Marton
Gabriella, Handl Karoly), Varadon (megfogalmaz-
tuk és elkészitettiik a Varadinum alkalmaval felava-
tott Szent Laszl6-emléktablat; Ady els varadi sze-
relme; Bir6 Jozsef és K. Nagy Sandor helytorténész),
Ersemjénben (Frater Lorand, a nétas kapitany), Ara-
don (Loczy Lajos foldrajztudés), Csoka-lyon (Fényes
Elek statisztikus, foldrajztudds), Galospetriben (Sass
Kalman martir pap).

A helytorténeti kutatassal szoros kapcsolatban all
a néprajzi kutatas is: térgzi néprajz, népi épitészet,
szellemi néprajz. Nagyobb hangstlyt a népi épité-
szetre és a népszokasok iyl’jjtésére fektettink. Kiilon
tanulmanyoztuk a fabol késziilt fejfadkat, gombfakat,
csonak alaku fejfdkat és a temetkezési szokasokat.
Konferenciainkon eddig tobb mint 20 néprajzi elGa-
das hangzott el. Szamos néprajzi anyag a Kriza Janos
Néprajzi Tarsasag évkonyveiben vagy a Néprajzi La-
téhatarban jelent meg. Terveink kozott szerepel egy
néprajzi gyljteményes kotet kiadadsa. 1997-ben BO%—
dandon tovishati, 2002-ben Géalospetriben érmelléki
tdjhazat avattunk. Mindkett§ a népi épitészet reme-
ke és a népi eszkdzok tarhaza.

Az ifjusag bevonasara minden évben egy egyhe-
tes tabort szerveziink, melynek keretében délelott al-

lagmeg6rz6 munkalatokat végziink, délutanonként
honismereti el6addsokat tartunk a kornyék foldraj-
z4rol, torténelmérsl, népi hagyomanyairdl, irodal-
marol. Eddig szervezett taboraink: 1992 — Vérasfe-
nes, a Bélavar romjainak megtakaritasa; 1993 — So6-
lyomkévar, a varrom megtakaritasa; 1994 — Sélyom-
kévar, Jézus szive-kdpolna rendbetétele; 1995 — Er-
abrany, a romankori templomrom kitakaritasa; 1996
— Varasfenes, a Bélavar kiils6 falainak megtakaritdsa;
1997 — Arpad, a Beothy-kastély és arborétum kitaka-
ritasa; 1998 — Valké vara, a varrom megtakaritasa;
1999 — Ottomany, a Koméaromy-kdria és az arboré-
tum kitakaritdsa; 2000 — Ersemjén, a Frater-kuria és a
dendroldgiai park kitakaritasa; 2001 — Rév, a temetd
régi siremlékeinek rendbetétele, tobb emlékmd kor-
nyezetének megtakaritdsa, a Révi-szoros turistattjai-
nak karbantartasa; 2003 — Gélospetri, a Frater-kiiria-
hoz tartozé arborétum kitakaritasa, tobb, régen ki-
halt, nemesi csalad régi siremlékeinek rendbetétele,
a tdjhaz udvaranak és a templomkertben levd mil-
lenniumi emlékhely dpolésa.

Komoly fotédokumentaciét allitottunk Ossze,
rendelkeziink egy kis szakkonyvtarral, most épitjiik
ki szamitégépes adatbazisunkat, bar felszereléstink
elavult és hidnyos. Mindezek fejlesztésében erdsen
gatol az a tény, hogy nincs székhazunk.

DUKRET GEZA

Oszlop barataimnak




Egy radios
kamararendezvény
margojara

November végén a Marosva-
sarhelyi Radi6é a sepsiszentgyor-
gyi polgarmesteri hivatal éptileté-
nek — és a varos — legszebb helyi-
ségeibdl, a hazassagkots terembdl
koszontotte hallgatéit. A hazas-
sagkotési ceremonia ez alkalom-
mal elmaradt, illetve mégis sor
kertilt valami hasonléra, a Varo-
sunk neves személyiségei cimi
rendezvény lelt azon az estén ra-
diés gazdakra, és 6k, mind a né-
gyen, tobb mint félszaz éve léptek
rigyre a haromszéki févarossal.
Mindannyian Pro Urbe-dijas hol-
gyek és urak, a Marosvasarhelyi
Radié is ennek kapcsan figyelhe-
tett fel rajuk, s a rendezvény,
amellyel megtisztelték eme neves
szemeélyiségeket, ihletett perceit
tekintve emociondlisan is egy csa-
ladi Osszejovetelhez kozelitett. A
sepsiszentgyorgyi Pro Urbe-dijas
személyiségek: Banyai Edit ipar-
muvész-pedagogus, Kudelasz II-
diké szinmivész, Csutak Istvan
nyugalmazott gyogyszerész, és
Gocz Jézsef nyugalmazott tisztvi-
seld.

Orszag-vilag el6tti bemutata-
sukra — a radiéra utalunk — Kénya
Adam torténészt, a Székely Nem-
zeti Mizeum nyugalmazott igaz-
gatdjat (Banyai Irénrél irt-mon-
dott laudaciét), Laszl6 Karoly
szinmivészt (Kudeldsz Ildiké
életmdvét méltatta) Kovacs San-
dor fégyogyszerészt (Csutak Ist-
vant mutatta be), és e sorok iréjat
kérték fol Gocz Jozsef nyugalma-
zott tisztvisel§ bemutatdsara.

Persze a radids (Gjsagiroi) szak-
ma fogasai kozé tartozik, hogy
szegény az eklézsia, a pap maga
harangoz alapon széval (hanggal,
képpel, bettivel) fizetnek, ez eset-
ben Nagy Zsuzsanna, a mdtsor
egyik narratora (szervezdje) egy
kedves, érzelmesen elmondott
jegyzettel tisztelgett Sepsiszent-
gyorgy el6tt. Kedvem kerekedett
idemasolni ezt a varosnak bokolod
szoveget, mert a nyomatékosito is-
métléseket, és az él6beszédhez iga-
zitott, mondhato szoveget a mtisor
egészét keretbe befog6 szandék ér-
vényesitésével tudta elGadni.

~Nagyon nehéz feladat jutott ne-

kem, hogy pdr percben bemutassam a
vdrost, Sepsiszentgyorgyot. Sokat
toprengtem azon, milyen jelzd is ille-
ne leginkdbb erre a helységre, hiszen
tudjuk, vannak vidékek és vdrosok,
amelyeket a rdjuk ragasztott jelz0k se-
gitségével mdr be tudunk azonosita-
ni. Sepsiszentgyorgy esetében nem
taldltam ilyen meghatdrozist, és ez
nem a vdros szegenységét, sziirkesé-
gét jelzi, hanem éppen ellenkezileg,
inkabb sokszintiségét, gazdagsigat.

Sepsiszentgyorgy a  Székelyfold
eqyik legrégibb virosa — irja Orbin
Baldzs, a legnagyobb székely, akinek
monumentdlis, és Orokérvényilen for-
rasértékii munkdja, a Székelyfold leird-
sa szerint —, a helységet mdr tobb mint
670 esztendeje emlitik az oklevelek.

Sepsiszentgyorgy a legenddk vi-
rosa, amely nevét a ma is dllé erdd-
templomdnak, katolikus kordbol szir-
mazé  védbszentjérdl,  Sdrkinyold
Szent Gyorgy lovagrol kapta.

Sepsiszentgyorgy a székely ontu-
dat és székely biiszkeség virosa. Mert
hany magyar mondhatja el, hogy ott
él, ahol a hs dgyiionto, székely ezer-
mester és késobbi negyvennyolcas tii-
zér 0rnagy Gdbor Aron kijelentette:
,Lesz dgyii, lesz municié, amennyi
kell, nem kell meghajolni az ellenség
elott.”

Sepsiszentgyorgy a példitlan Osz-
szefogds virosa, hiszen lakoi kozkivd-
natra alapitottik meg a Székely Nem-
zeti Miizeumot. Sepsiszentgydrqy
ugyanakkor a példatlan onzetlenség
varosa is, hiszen Cserey Janosné Za-
thureczky Emilia sajit gyiijteményét
adomdnyozta a nagy becsil miizeum
létrehozdsdra.

Sepsiszentgyorgy az iskola- és
kérhazalapiték vdrosa, polgdrai a ti-
zenkilencedik szdzadban  kozadako-
zdsbol és grof Miké Imre adomdanyd-
bol épittették fel a székelyfoldi tanulo-
ifjiisdg szellemének pallérozdsit szol-
galé iskoldt, a Székely Miké Kollégiu-
mot, illetve a betegek gyogyitdsira hi-
vatott Ferenc Jozsef Kozkorhdzat.

Sepsiszentgyorgy a vdsdrok viro-
sa. A hajdanan Il. [6zsef csdszir en-
gedélyezte Szent Gyorgy-napi kirako-
vdsdr ma 1ijbol messze foldon ismert
sokadalom.

Sepsiszentgyorgy a miiemlékek
vidrosa, hiszen szdmos koz- és magin-

o
| s
L. “aat

Sylester Lajos

épiilet ékiti, amelyek koziil jo néhd-
nyat Kés Kdroly tervezett.

Sepsiszentgyorgy a fészket rakni
akard fecskék vdrosa — irta itt jarta
utin Petdfi Sindor Szendrey Jilid-
nak. De nemcsak nemzeti koltonk, ha-
nem [okai Mor, Mikszith Kdlmin,
Barték Béla is meglitogatta. Es tu-
dom, elismerem, hogy az emitt felso-
roltak csak pardnyi toredékét jelentik
mindannak, amit Sepsiszentgyorgy
lakéinak és az egyetemes magyar tor-
ténelemnek jelenthet ez a viros.

Biztos vagyok abban, hogy add-
sunk utin a koriinkben iilo" Konya
Addam nyugalmazott miizeumigazga-
t6 és tandr, két ldbon dll6 és jaro élo
lexikon, aki ennek a virosnak a pul-
zusa, minden emlékhelyének, utciji-
nak, terének, hizanak és zegzugdnak
ismerdje, a tole megszokott polgdri
udvariassiggal, emigyen fog hozzdim
szolni: Kedves szerkesztd 1irholgy,
tisztelettetel megjeqyzem... Es én
tisztelettel meghallgatom. ..

Ma, ezen a napon Sepsiszent-
Qyorgy a szépteremtd mifvészek viro-
sa is, akiknek képuiseletében koriink-
ben kdszonthetjiik Kudeldsz Ildiké
miivésznot, a mai Tamdsi Aron szin-
hdz egyik alapité tagjit.

Sepsiszentgyorgy ma a lelkiisme-
ret virosa, mert olyan elhivatott, me-
leg szivii pedagogus eldtt tiszteleghe-
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tiink, mint Banyai Edit, aki iparmii-
vészként a székely népuiselet megma-
raddsaért is sokat tett.

Sepsiszentgyorgy az elhivatott
emberek wvirosa, hiszen koriinkben
tisztelettel kdszonthetjiik ezen a na-
pon  Csutak Istvin nyugalmazott
gyogyszerészt, aki tobb évtizeden ke-
resztiil ember- és lélekgyogyité mun-
kdjaval szolgalta ennek a vdrosnak a
lakdéit.

Sepsiszentgyorgy az emlékirok
vdrosa, hiszen ma fejet hajthatunk
Gocz Jozsef és felbecsiilhetetlen kuta-
tomunkdja elott, mely a sajit meg-
hurcoltatdsdval egyiitt haromszeki
magyar férfiak dsszesen 3006 évnyit
kitevd mdsodik vildghdboriis hadifog-
sdgardl ad szdmot.

Valamennyiiik koz- és magdnéleti
magatartdsa erkolcsi mérce és példa
lehet a ma €16 és elkdvetkezd nemze-
dékek szdmidra. Szeretettel kdszontom
mindannyiukat, és kivinok kortalan
meghivottainknak fiatalsigot a tovdb-
bi évtizedekhez!”

A sepsiszentgyOrgyi polgar-
mesteri hivatal székhaza, és en-
nek hazassagkots terme nem csak
szép, a 20. szazad elejének polgari
izlését 6rz6, a csaladi tinnepsége-
ket a hivatali {innepélyességgel
Osszehdzasitani alkalmas helyi-
ség, hanem a , szocializmus épité-
sének” izlésvilagatol elkiiloniils
esztétikai sziget. A helybéliek
ezért is tartjak ekkora becsben. A
hazassagkots terem a varos egyik
szimb6luma, énmagaban is tlize-
nethordoz6 kozvetitésére alkal-
mas, nem az tjgazdag reprezenta-
ci6 magamutogatdsara val6, ha-
nem, az iinnepi eseménynek biz-
tosit megfelelS belsGépitészeti ke-
retet. A radidsok, Nagy Zsuzsan-
na és Laszl6 Edit jol valasztottak,
amikor ezt a termet tartottak al-
kalmasnak a Varosunk neves sze-
mélyiségei rendezvény lebonyoli-
tasdhoz.

Errél a hazassagkotd teremrdl
érdemes annyit elmondani, hogy
a 80-as években, a Ceausescu-dik-
tatira legkeményebb iddsza-
kaban sziiletett Gjja, akkor, ami-
kor Bukarestnek mar nem volt
sziiksége egyetlen magyar vezet§
beosztasi emberre sem. Orban
Arpad faipari szakszervezeti
fémuftit is — egyébként személyes
Ooromére - hazazsuppoltdk Ha-
romszékre. A bukarestiek a jon ki-
viil egyebet nem mondhattak réla
— masképp valamiféle elhajlas,
szakmai inkompetencia és ehhez
hasonlék alapjan kotottek volna

utilaput a talpara, széval Orban
elvtarsat menesztették Bukarest-
bél, s karpoétlasként municipiumi
elnokot és vérosi parttitkart csi-
naltak bel6le Sepsiszentgyorgyon.

Orban Arpad Gabor Aron szii-
16varosabol, Bereckbdl szarmazik
—Bereck a 19. szdzad masodik felé-
ig magyar kiralyi varos —, azt mar
csak a hdromszéki j6 tanuldk tart-
jak szamon, hogy Gabor Aron
nem csak 4gyuiont6 mester, hanem
kivalé butorasztalos is volt. Varosi
tandcselnokiink édesapja ugyan-
csak j6 nevd asztalosmester hiré-
ben allt Fels6-Haromszéken. Fia,
Arpad is a faiparhoz, a butorszak-
mahoz vonzoddott, szakszervezeti
agazatvezetSként a fafeldolgozas-
ban, butorgyartasban jaratos em-
ber, igy érthet§, hogy a varos elsd
embereként 1j dominiumat a sajat
izléséhez akarta igazitani.

A varoshaza egyik épiiletszar-
nyat a legjobb szakemberek -
mérndkok, belsdépitészek — bevo-
nasaval feldjittatta, és pazar
hazassagkotd komplexumot léte-
sittetett. Az épiilet els§ emeleti
szarnya ekképpen valt egy sok
termes, tOobb funkcids, az elvtar-
sak izlésvilagatol teljességgel
eliitd, a ,burzsoa-foldestiri rend-
szer” — akkor a politikai vadirat-
okban ezt a formulat hasznaltak —
izlésvilagat 6rz6 csodaépiiletté.

Ez a csoda nem csak harom
napig tartort, hanem a sepsiszent-
gyorgyi hazassagkotS teremnek
J6 és nagy hire kerekedett, akkora,
hogy ez éppen elegendd volt ah-
hoz, hogy Orban ellen feljelenté-
sekre alapozott eljarassorozatot
inditsanak. A bukaresti elvtarsak
rajokba szervezddve, a helyi fenn-
forgolédokkal egyiitt mikodve
vegzaltdk ,Orban elvtarsat”, ki-
gyot-békat radkiabélva (és jegyz6-
konyvekbe foglalva). Harom évig
perelték. Azt taldin mondanunk
sem kellene, de megtessziik, hogy
a kivizsgalok — valdszind feljelen-
t6k is — ma mar mindannyian
,forradalmérok”, errél bizonyla-
tokat is fel tudnak mutatni, végte-
leniil biiszkék, hogy az ,6 idejiik-
ben”, a ,szolgédlati éveim alatt”
ilyen ,értékes megvaldsitasok”
sziilettek, mint ez a hazassagkots
terem. Orban Arpadnak termé-
szetesen ki is torték a nyakat, an-
nak rendje és médja szerint.

A 89-es fordulat idején éppen
ez volt a szerencséje. Az els§ 6rak
vonakoddsa utén véllalta el6bb a
Nemzeti Megmentési Front me-

gyei elndki tisztét — persze a lum-
pen figurdk szidtdk, mint volt
,nomenklaturistat” —, a kovetke-
z6 ciklusokban a megyei tanacs
elnokeként a mdvelddési intéz-
ménylétesités és -€pités egyik
markéns személyiségévé valt.

Nos, ez a radi6zastdl tavolinak
tind kitérd azt szolgdlnd, hogy ér-
zékeltessiik: a radiofelvétel helye
a musor sikerességének fontos ele-
me és tdmasztéka, egy ilyen helyi-
ségnek a sz6 sokféle értelmében
mas az akusztikaja, mintha egy
kozonséges, semleges, jellegtelen
kornyezetben kertilne erre sor.

A rendezvényhez adott tehat a
hangulatot biztosito, atmoszférate-
remt§ épitészeti kornyezet. Ez
azonban nem elegendd. A radié-
sok az iinnepélyességet a Mrtivé-
szeti iskola didkjainak-tanarainak
bevonasaval biztositottdk. Ez az
intézmény egyébként is a szereplé-
sekre, fellépésekre szakosodott, ta-
nuléinak titkos vagy nyilvanos va-
gya a kozszereplés, a szinpadi fel-
lépés, a pédium meghoditasa. Ki-
lenc didk 1ép fel, mond verset, réz-
fuvods trio Mozart-miivet ad elG, a
vonoésok ugyancsak Mozarttal je-
lentkeznek, el6bb egy legényke,
Barabas Lajos, majd egy (majdnem
nagy) kislany, Nagy Szende mond
népballadakat. Fellépésiiket rovid
interju zarja, mint a mdsor minden
hasonlé mozzanatat, és ezeknek a
fiataloknak, ,,miisoron kiviil” sike-
riil a jelenlévSket megnevettetd, il-
letve harsany kacagasba hajszolo
frappans valaszaikkal kelleme-
sebbre hangolni a radidadast. Az
interjialanyok mar rutinos fellé-
pSk a szakmdban, hazai és szom-
széd orszagbeli versenyek megmé-
rettetésein is részt vettek. Igy
kénynyd — mondhatnék —, de ép-
pen ez a lényeg, hogy ebbdl az
,igy konnytbdl” szinpadi t6két te-
remtessiink.

Az tinnepséghez kell egy har-
madik tényez§ is, maguk az iin-
nepeltek: ,a vdros neves szemé-
lyiségei.” A misormegnevezés
nem vall tidlzottan sziporkazo
fantazidra, a sepsiszentgyorgyi
Pro Urbe-dijas idGs barataink vi-
szont valéban kozmegbecsiilésre
érdemesiilt szines egyéniségek.
Az el&z6ekben részletezett han-
gulati tényezdk ket is helyzetbe
hozzak, a radiés mitsort vezetd
két holgy, Nagy Zsuzsanna és
Laszl6 Edit erre réasegit, s az
id6s6d6 vagy id6s emberek hoz-
zafiatalodnak az alkalomhoz.



Mondandéjukbdl nem hidnyzik a
kritikai €l, a sziporkaz6 humor, a
kanyargés életutak egyik-mdsik
szakaszdnak konfliktusos helyze-
tei is felvillannak.

Summa summarum: a téma, a
szerepldk, a helyszin alkalmas egy-
bevéalogatasa egy kedves és hasz-

nos kamararendezvényt eredmé-
nyezett.Részletez§ bemutatasun-
knak az is a nem titkolt célja, hogy
a megvaltozott koriilmények ko-
z6tt miként lehet egy sikeres ka-
mararendezvényt dsszehozni, ho-
gyan lehet a régi tipust piros ab-
roszos-fliggdnyos,  kultiirhazas

unalom és banalitas helyett olyan
hangulatii iinnepséget elSvaraz-
solni, amelynek igen nagy foldraj-
zi szérasban tobb ezer részvevdje
és részese lehet.

SYLVESTER LAJOS

Marketing tabor

A Kozgazdasz Klub (KGK) 2003. november 6-9-e
kozott marketing tabort szervezett Torockon.
RészvevSk a BBTE és a Sapientia egﬁletem hallgatéi,
nagyrészt jovendébeli kozgazdaszok, magyarorsza-
gi egyetemistak és a Brassais Véndidk Alapitvany jo-
voltabdl harman képviseltiik a Brassai Samuel Gim-
ndziumot, mint a Koézmag kozgazdasagi didklap
szerkeszt6i. 6-an vacsorara érkeztiink meg, és na-
gyon jo volt ez az id6pont arra, hogy megismerjiik
egymast, és felkésziiljlink a kovetkez§ nap zsttolt
programjara. Rogton vacsora utdn — bemelegitSként
— egy érdekes feladatot kellett megoldanunk. Adva
volt tobb reklam, a megalakitott csapatok pedig szo-
veget kellett ir{ianak a reklamnak.

7-én reggeli utdn Matisz Janos, Szalay Gabor és
Szepesi Béla Gazdasagi prioritdsok az EU csatlako-
zas tiikrében c. el6adasa Magyarorszag csatlakoza-
sdnak varhat6 hatdsairdl, illetve ennek hosszu tava
céljarol, az életmindség javitasardl szolt. Ugyanak-
kor bemutattak a Nemzeti Fejlesztési Terv program-
jat, melynek 20042006 kozotti f6 célkittizése az EU
és Magyarorszag kozti kiilonbségek csokkentése.
Ebbe besegithet az ipari parkok létesitése, mely ser-
kentheti a térség gazdasagi allapotat. Magyarorsza-
gon 1997-ben indultak be ezek a {)arkok és jelenleg
152 ipari park létezik. Ezek koziil igazédbdl csak 30
miikodik megfelelen. Optimaélis, ha egy 40-50 km-
es korzetben legalabb egy ipari park létezik.

Ebéd utan pedig Csak Janos tartott el6adast arrol,
hogy egy vallalat szdmara mi a siker és, hogyan éri el
ezt, illetve bizonyos véllalatok miért sikeresek és ma-
sok miért nem? Siker, ha a fogyaszt6 azt gondolja
termékiinkrdl, amit mi szeretnénk. Ennek befolyaso-
16 tényezdi a pénz, otlet (stratégia, sziikséglet, marke-
ting), technoldgia és a munkaerd (ember, mindség).

Ha jo6 a gondolat, akkor azt barki valamilyen for-
maban pénzre valthatja. Pusztdn a pénz nem magya-
razza, hogy miért jobb egy vallalat, mint a mésik.

A stratégia bizonyos mértékben masolhato, tehat
ez alapjan sem tudnank megmagyardzni azt, hogy

VEVOK BESZALLITOK

BEOSZTOTTAK

egy véllalat miért sikeres, és a masik nem. A techno-
logia pedig megvasarolhat6. Az egyetlen tényezd,
amely val6jdban magyarazatot ad arra, hogy miért
sikeresek egyes vallalatok: az a huméan tényezd, és
ezen belill is az emberek kozti egyiittmiikodés a
dontd. Akkor beszélhetiink egy igazan sikeres valla-
latrél, véllalkozo6rdl, ha ez egyidejtileg j6 viszonyban
van a mellékelt dbran szereplSkkel, és egy egyen-
sulyt tud kialakitani koztiik.

Ez a viszony a maganéletben is megallja a helyét,
akkor beszélhetiink egy igazan sikeres maganéletrdl,
ha j6 viszony és egyenstily all fenn a kovetkezsk ko-
z0Ott:

SZULOK

TARSAK

BARATOK (Férj, feleség)

GYEREKEK

Van egy olyan felfogés a §azdaségi életben, hogy
mindegy milyen moddszerrel keresed meg a pénzt,
ameddig jora forditod (pl. adomanyra). Igazédn csak
akkor beszélhetiink egy sikeres Vélf,alatrc’) , vallalko-
z0r6l, maganemberrdl, ha a pénzkeresési modszere
becstiletes és felhaszndalasa is hasznos a tarsadalom
szamdra, ugyanakkor az adakozasnak is személyes
vonasa kell legyen.

Kis sziinet utan Farkas Madria tartott eladast a té-
véreklam fontossdgardl és elnyeirdl, féleg a Duna
Televizi6 esetében.

8-an reggel a Transindex fGszerkesztGje, Kelemen
Attila el6adédsa kovetkezett az audit-rendszerekrdl
illetve az internet altal ajanlott reklamozasi lehet&sé-
gekrdl. Megtudtuk, hogy Romanidban az egyetlen
magyar lap, mely audital, az a Bihari Naplé. Ugyan-
itt sz6 esett az internetes tartalom piacardl, amely
portalokbdl és on-line szolgaltatdsokbol all. Romani-
aban nincs lényeges portdl, Magyarorszagon kettd is
van (Index és Origé%j. Délutan a Budapesti Kozgaz-
daségi Egietem tandrai tartottak eladast Piaci ver-
seny és rekldimgazdasag szocioldgiai és pszichologi-
ai szempontbdl cimmel, melybdl kideriilt, hogy sok
vallalat csakis azért reklamoz, mert mas is azt teszi,
és feltételezhetd, hogy a reklam nem befolyasolja 1é-
nyegesen az eladéso%(at.

Az utolsé elGadast Vartai Béla tartotta a Bankmar-
ketingrél. Részletezte a 38 romaniai bank szolgaltata-
sait és ezek piaci magatartasat. Este sor keriilt a zar6
bulira. 9-én, Vasérnaf reggel jottiink haza. Reméljiik,
1gogy jovére is sikertil a szervezSknek 6sszehozni a ta-

ort.

PLESA ROBERT
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Duna Televizio

A Duna Televizié volt az els§ magyar mitholdas
televiziés csatorna. 1992-ben egy Dbérelt francia
kozvetits kocsibdl kezdte meg adasat. Mar 1993-ban
megépiilt egy stidid, mely atvette a felvételkészités
és az adas lebonyolitdsdnak szerepét. Az els§ ko-
moly technikai beruhazas egy kozvetit§ kocsi be-
szerzése volt 1994 novemberében. Ez a kocsi 3 kame-
réval és 3 videomagnoéval rendelkezett.

1995-ben a Duna Televizi6 atkoltozott Budapest I.
kertiletébe, a volt Nikex székhdzba. Az itteni 4000
m?-es épiilettdmb mar megfelelt a szerkesztGség igé-
nyeinek és lehet6vé tette egy irodaépiilet kialakita-
sat. 1995. augusztus 11-én volt a Duna Televizi6 elsé
adasnapja, amelyet mar a budapesti épiiletbdl koz-
vetitettek, sajnos mivel az 1j stadiok csak két év mul-
va épliltek meg, ezért ezt az adast is kozvetit§ kocsi-
bél tovéabbitottak.

1997 novemberében felépiilt az 5 kameras felvételi
stidio6, az adas-lebonyolité és a technikai kozpont.
Mindharom rendszer a kornak megfelel§ csticstechni-
kéaval rendelkezett. A stiidiok atadasaval felszabadult
a kozvetits kocsi és ennek kovetkeztében a kocsi teljes
feltjjitason ment keresztiil, hangrendszere kibgviilt és
kapott eEy hatodik vezeték nélkiili kamerat. Kibgviilt
utomunkalati és grafikai rendszertik is.

1998 novemberébe megteremtették a Duna Tele-
vizi6 sztereo hangsugarzasanak feltételeit. 1999 ja-
nudrjatol a sztereo sugarzas rendszeresen zajlik.

1999 januarjaban a Duna Televizié napi grafikai
igényeinek maximalis kielégitésére egy Gj nagy telje-
sitményd célberendezést helyeztek tizembe, a Quan-
tel Paintbox Bravot.

2001 februarjatdl ismét egy djabb korszerd egy-
séggel boviilt a Duna Televizi6 technikai bazisa a

Az 6bol

Hirad¢ stididvezérlGvel. Az tkamerds rendszer ter-
vezése, épitése és atalakitdsa bels erSforrasokbodl
valésult meg, melynek eredményeképpen minden
igényt kielégits studio sziiletett.

A Duna Televiziéban méar 1998 oktdébere 6ta mi-
kodik a szinkron stidié. Kialakitasakor f6képpen az
a cél vezérelte a szerkeszt&séget, hogy ebben a mi-
fajban, az utébbi idében leromlott magyar nyelv és
beszéd szépségét és tekintélyét Visszaé% itsak. A Du-
na Televizi6 a szinkronstiidi6 létrehozasanal a gaz-
dasdgi megfontoldsok mellett a mingségre torekszik.
Tobbtéle stilusti és miifajii filmet szinkronizalnak a
szakma legkivalobb rendezdivel, de megadjak a
lehet&séget fiatal és igéretes szinkronrendezdknek is.

TUKACS FABIAN

A piaci verseny és reklam
pszichologiai és szociologiai szempontbol

Ezzel a cimmel tartottak el6adést Torockén Szan-
té Zoltan és Kovacs Zoltan a Budapesti Kozgazdasa-
gi Egyetem professzorai. A pszicholdgia azt allitja,
hogy a reklamhoz attitlid szempontbdl viszonyu-
lunk. Feltev6dott az a kérdés, hogy érdemes-e a val-
lalatok szempontjabdl befektetni a rekldamba. Lon-
donban példaul tobb olyan reklamot készitettek, me-
lyeknek f6 célja a dohanyzasrol valé lemondas. Tobb
terhes anya aktfotéjat mutattak be és az ezt mel-
1ékeld szovegek a dohdnyzasrol valé lemondast 6sz-
tonozték. A reklamok sikere valdjabol nem a mellé-
kelt szoveg mindségén, mondanivaléjan alapult, ha-
nem a hatdsa a terhes anya hasanak a nagysagan
mulott. A rekldmpszicholégia olyan moédszereket,
technikai elemeket haszndl, amely megcélozza az
egyén mentalis struktirajat, vagyis a csoméponto-
kat, melyeknek kozpontja az agy.

Ebben az esetben fontos elemezni a Yale Egyetem
altal kidolgozott programot, amely azt éllitja, hogy a

reklam hatékony, ha bizalomkelts. Ez az 4llitas ab-
ban az esetben igaz, ha nem til Iényeges dolgot ajanl
nekiink. Amikor mér szdmunkra lényeges dologrél
van sz6, akkor nem feltétleniil a hitelességen van a
hangstily.

Szociolégiai szempontbdl a reklam olyan vallala-
toknal, mint példdul a Coca Cola, nem nagy jelen-
t&ségu. Legalabbis ha elemezziik azt, hogy miért va-
sarolnak az emberek Colat, az okok kis szdzaléka
fogja azt mutatni, hogy a reklam gy6zte meg a ter-
mék megvasarlasardl. Igy tehat a Coca Cola nem kel-
lene rekldamozzon, mert az eladasait kis mértékben
befolyasolja. Viszont ha nem rekldmozna, és minden
gazdasagi szerepld koriilotte rekldmozna, akkor ne-
gativ hatast keltene a vasarlok korében, és ezzel
csokkennének eladéasai. Igy hat a Cola kénytelen rek-
lamozni, nem azért, hogy novelje eladasait, hanem
azért, hogy a csokkenést meggatolja.

PAP NOEMI



Berei S00 RezsO emlékév

Centenarium itt és ott, avagy: ott és itt. Anno Domini 2003

Kezemben tartok egy meghi-
vot, egy leporell6-szerd nyomtat-
vanyt, mikozben Szasz Endre ne-
ves-nemzetes festémiivésziinkre
gondolok, ahogyan Palfalvi Nén-
dor: Varézslatos Hargita (Bp.,
1990) konyvében megirta.

Idézem a meghiv6/leporelld
bels6 szovegét: , Tisztelettel meg-
hivjuk a Farkasréti temet6ben dr.,
dr. honoris causa So6 Rezs§ aka-
démikus, kétszeres Kossuth-dijas
botanikus sziiletésének szazadik
évforduldjanak emlékére rende-
zett koszoriizdsi iinnepségre. A
megemlékezés idSpontja 2003.
augusztus elseje, délel6tt 11 ora.
Talalkozas a temetd fébejaratanal
10.45 perckor.

A koszortizast kovetSen 11.30
perckor a temetS fébejarataval
szemben 1évé Mindszentek temp-
lomban Szederkényi Karoly plé-
banos tart rovid megemlékezést.
Ezt kovetGen Sirak Péter orgona-
miivész, a templom 4j, olasz tipu-
st orgondjanak készitdje hangver-
senyt ad So6 Rezs§ akadémikus
emlékére.

A Margit-szigeten 1évS So6 Re-
zs@ sétanyon a tervezett emlékfa
iiltetés a rendkiviil szaraz nyér mi-
att késébbi id6pontban lesz, mely-
16l kiilon értesitést kiildiink.”

S06 Rezsd sziil6haza az emléktablaval

Letilok és tinddom. Bongész-
ve a meghiv) sorait — mikozben
(fél)szemem a szamitogép képer-
nydjét figyeli — a régi csiki skan-
dalumok jutnak/zignak eszem-
be/fiilembe: , Udvarhelyre nem
megylink...” (1?) és lam, ha késve
is, de a drétposta révén értesite-
nek, hogg a ro-posta hagyoma-
nyaihoz hiven késik az értesités,
tiz napot a, meghiv6, a hir adés
(hiradas). Es lesz a varmegye
disztermében tudoméanyos em-
Iékiilés, utana emléktabla ava-
tas/koszortizas és lesz egy bota-
nikai zarandoklas (tura) a szé-
kelység szent hegyére (a geoldgus
Banyai Janost6l valé jelzs), a Har-
gitara, fel egészen a cstcsig, 1801
m-ig, az Ivo patak mentén a Ma-
darasi Hargitéra.

Akkor mi is oda megyiink!
Dontiink. Az anyaszékbe, Székely-
udvarhelyre, a Hargitara. ,Ahon-
nét” belathatjuk a sziil6vidéket, az
egész Székelyfoldet: Udvarhelyt,
Csik-, Gyergy6- és Kaszonszéket,
no meg Haromszéken tiil a Barca-
sdgot, Marosszéken tdl Aranyost
is, el egészen a Székelykdig, lat-
hatjuk a Gyimesi-hegyek ormait,
s6t j6 idG esetén még a tenger tiik-
re ,vizi délibabot is ad”. A don-
tést meghoztuk: az gy megfo-

;. A

B A

Megkoszortztuk a ,legnagyobb székely”
Orban Balazs siremlékét is Szejkefiirdon

gant: ,vették a lapot, vettiik az e-
mailt”. S lam van még ki hont all
a Hargitan.

De ki is volt a Berei el6nevet is
szivesen szignalé So6 Rezsé? Ci-
talom a szocikket a Biolégiai lexi-
kon IV. kotetébdl: ,Sob Rezsé...
botanikus, a debreceni, a kolozs-
vari, majd a bp.-i egyetem tandra,
az MTA tagja, kétszeres Kossuth-
dijas. Kimagaslé kutatasi eredmé-
nyeket ért el a névényrendszertan
és a geobotanika terén. A magyar
novényfoldrajzi iskola kialakitoja,
a novényzet és a kornyezet kol-
csonhatasainak vizsgélatdn ala-
puld  fitoconolégiai  kutatdsok
meginditdja. Feldol%ozta a Matra,
a Tiszantdl, a Székelyfold, a Biikk
és a Nyirség florajat, osszeéllitotta
Balatonvidék, a Tiszantul és a
Nyirsé nbvényféldra{'zét. Sza-
mos dolgozata foglalkozik az
egyes nemzetségek (Melampy-
rum, Rhinanthus, Alchemilla, Po-
tamogeton) és csalddok (Eurdpa
és a Mediterran orchideai) rend-
szeres feldolgozasaval, fajkeletke-
zéstikkel és Okologiajukkal.” Fog-
lalkozott a novények fejlédés-
torténetével: 1j fejl6déstorténeti
rendszert dolgozott ki. A szdcik-
ket kiegészitve Mathé Imre (1911-
1993) — debreceni tanarsegédje,
majd professzor- és akadémikus-
tarsa — a So6 Rezs@ halélakor irt
nekrolég els6 mondataval: ,So6
Rezs§ a magyar és nemzetkozi
botanikai tudomanyok kimagaslé
vezéralakja, Székelyudvarhelyen
1903. augusztus 1-én sziiletett
székely csaladbol.”

Emigy dokumentalédva, Vof-
kori Laszl6 a Székelyfold nti-
konyvében (Bp.,1998) Soé RezsSt
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Székelyudvarhely jelesei kozt em-
liti. Helyesen, mert itt sziiletett a
Bethlen utcaban. Es még all a héz,
toldom meg, halistennek a varos-
rendész nem tervezett helyébe
szupermarketet és elkeriilte a va-
rost-falut rombolék figyelmét is,
mert nem tudtak.

Kovacs J. Attila, a szombathe-
lyi Berzsenyi Déniel Féiskola pro-
fesszora 2002. junius 28-4n irt e-
mailjét idézem: ,, A So6 Rezs§ em-
léktabla iigyét messzemenden té-
mogatom, hisz egymastol fiigget-
leniil is ugyanarra gondoltunk.
So6 Rezs§ sziil6haza Székelyud-
varhelyen az egykori Bethlen ut-
caban van, az unitarius templom,
a reformatus temetGkert és a haj-

dani Szab6 Karoly vendégls ko-
z6tt. 1977-t6l 6voda... A varos bi-
zonyéara engedélyezni fogja az
emléktabla feltételét.”

Nos engedélyezte, tdmogatja,
megvaldsitja az ligyet. Tamasit
idézem: ,Barmelyik dombon all a
pasztor, ugyanazt a nyajat vi-
gyazza.” Taldlkozzunk a sziil6-
haznal! Ez ligyet — tobbek kozott —
olyan jeles So6 Rezs¢ tanitvanyok
tdmogatjak, jelenlétiikkel meg-
tisztelik a helyszint, — a Napsugar
6vodandl, a Varmegye hazaban, a
Hargitdn — mint Borhidi Attila,
akadémikus, Széchenyi-dijas pro-
fesszor, aki tandara tiszteletére
még 1973-ban, Kubédban a tudo-
many szamdra feltdrt mirtuszt

Eugenia sooiana Borhidi (sp. no-
va) nevezte el. Most professzora
sziiletésének szdzadik évfordulo-
jara a Mexikéban, az oaxacai indi-
anok foldjén feltart buzérfélét,
Arachnothryx sooiana Borhidi
(sp. n.) néven vezette be a vilag
tudomanyossagaba. Ez utébbit, a
spanyol nyelven az Acta Botanica
Hungarica 2003/1-2. szdmaban
megjelent kozleményt, ekként
zarja: ,Hanc speciem in honorem
professoris Rezsd So6 in botanica
taxonomica et systematica atque
geobotanica et fitosociologia ex-
cellentissimi in occasione cente-
narii natavitis dedicavi.”

MIKLOSSY VARI VILMOS

Hogyan lettem ex libris gyiijto?

Tollvonasok Berei So6 Rezsé arcéléhez is

Lappang6 ,virusfert6zéssel” kezdSdott. 1953-58
kozott a Bolyai Tudomanyegyetem biolégia-kémia
szakos hallgatdja voltam, s mint szegény (de ,élel-
mes”) ifji, mar 1. éves koromtdl az egyetemi didk-
szervezet altal mikodtetett jegyzetsokszorosité m-
hely bedolgozdja lettem. NB. Az atlagot kissé meg-

haladé rajzkészségem révén a litografalt jegyzetek-
hez Un. tojaspapirra konnyedén rajzoltam dbrakat, a
stencil sokszorositasu (f6leg fizika és kémia) jegyze-
tekbe pedig a szerzSk vazlatos ceruzarajzait tussal
kihtizott mdszaki rajz-szerd abrakka kellett atdol-
gozni, tulajdonképpen illusztralni. A mihely veze-
t6je Krizs6 Kalman bécsi, az akkor 64 éves nyugal-
mazott nyomddasz volt, aki szakméajanak nemcsak
szerelmese, de nagyon igényes miivelgje is volt, hi-
szen a gyomai Kner nyomdaban sajatitotta el Guten-
berg talalmanyanak csin{‘ét-binjét. Atyai j6 baratom
lett, s minthogy bibliofilia irdnti vonzalmamat ha-
mar felfedezte, megajandékozott egy kis formatumd,
maga irta, szerkesztette-nyomtatta, alig tenyérnyi al-
bumaval, cime: Konyv és konyvjegy. Nem is egyet-
len példanyt adott, hanem mindjart harmat, azzal a
megjegyzéssel, hogy ha valaha kedvet kapok az ex
libris gytjtéshez, az albumban lev§ lapokat nyugod-
tan felﬁasznélhatom cserepéldanyoknak. Kettének
valéban az lett a sorsa, de egyet ma is 6rzok halas
hisé %)el, csakﬁi , mint A nyomdaszat dicsérete
versekben cimd kis, szintén 1945-ben megjelent ko-
tetkét. Nem kozombos azért példaként néhany nevet
felsorolni a 12-bdl, akiknek ex libriseit tartalmazta a
kis album: Demeter Janos, Gal Kalman, Horvath Ist-
van, Jordaky Lajos, Lakatos Istvan, Nagy Istvan stb.
Nos, ez a kis album volt a kezdémondatban emlitett
impulzus, mely aztan az Egyetemi Konyvtarban
tetdzott, miutan So6 RezsG kétszeres Kossuth-dijas
botanikussal felvettem a kapcsolatot, akirdl tudtam,
hogy a legnagyobb és legigényesebb magﬁar ex lib-
ris gytjto, 80 000 szakszerten rendezett konyvjegy
bol§0g tulajdonosa. Nos, ezt a gytjteményt 6 mé

életében a budapesti Iparmdvészeti Mizeumna

adomanyozta, ahol ma is nagy becsben &rzik, sét
idénként kiéllitdsokat is rendeznek beldle. Joggal ir-
hatta réla Galambos Ferenc, a masik legjelentdsebb
magyar ex libris gytjtd és szakir6, hogy ,ezzel az
adomanyozéssal Europa ex libris szempontbdl leg-



Bordas Ferenc fametszete

gazdagabb miuzeumava tette a megajandékozott in-
tézményt, és neve méltan foglalhat helyet a magyar
muivészeti mizeumiigy nagy mecéndsai, Széchenyi
Ferenc, Rath Gyorgy, Hopp Ferenc, Majovszky Pal,
Precopius Béla stb. névsoraban”.

Az 1960-as évek kozepe tdjan érett oda az idg,
hogy Krizs6 bacsi alapvetésével komolyan kezdhet-
tem foglalkozni. Mert az egyetemi konyvtar bels§
munkatarsaként a konyvraktarban egyre tobb ex lib-
risszel felvértezett konyv keriilt a kezembe, s mint-
hogy egyik id&sebb kollégdm — Nussbaum Laci —
biztatdsara, 6t utanozva elkezdtem jovedelemkiegé-
szit§ cikkecskéket publikalni akkori napilapunkban,
az Igazsagban, elhatdroztam, hogy irok egy szines
kis ismertetSt a kbnyvfegyekré’l. Be kell vallanom,
hogy a szerencse is mellém szeg&dott, mert akkortajt
buﬁkantam ré a kolozsvari 6szeren — ahova hétvége-
ken ki-kinéztem — a Debrecenben negyedévenként
megjelent Magyar Exlibris cimd folyoirat II. évfo-
lyamadra (1936), amit persze azonnal megvasaroltam,
noha jo borsos drat szabott rd az eladdja. Hazatérve
lattam, hogfy val6sagos kincsesbanyat rejtenek sza-
momra a folydirat lapjai. (Erdemes megjegyezni,
hogy a kolozsvari Egyetemi Konyvtar alloméanyaban
sem szerepelt, azéta sincs...) Onnan tudtam meg,
hogy Debrecenben a két vilaghdboru kozott élt és
prosperalt az Ajtosi Diirer Céh nevi egyesiilet, a
megvasarolt folyoirat alcime pedig lakonikus egy-
szertséggel kozli, hogy ,, A muiivészi grafika és grafi-
kai gytjtés negyedévi folydirata.” Azt is onnan tud-
tam meg, hogy fémunkatarsa Berei So6 Rezsd. Oréla

edig bdségesen rendelkeztem ismeretekkel, hiszen
egkedvesebb egyetemi professzorunk (akkor a kar
dékanja is), Cstiros Istvan igen magas piedesztalra
helyezte elSttiink a kétszeres Kossuth-dijas akadémi-
kust. Az § irdnyitasa mellett szerzett doktori cimet
1944-ben, amikor is az tin. rovid magyar vilag idején
So6 Rezs6 a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetemen a
novénytani katedra meghivott tanszékvezet§ pro-
fesszora, valamint a kolozsvéri Egyetemi Botanikus
Kert és Mtzeum igazgatdja volt, s6t egy ideig ott is
lakott a Majalis utcai intézetben. Nos, Cstirds tanar
ar akkor So6 Rezs6 Fejlédéstorténeti ndvényrend-
szertan cimd rendkiviil értékes, tobb kiadast is meg-
ért egyetemi tankonyve alaﬁjén adta el§ nekiink, az
akkori II. éves hallgatoknak 1954-55-ben a scientia
amabilis epitheton ornansszal (is) jelolt — valéban —

kedvenc tantargyunkat. Mindoérokre halas szivvel
gondolok ra, mert gyakori tanulményi kirdndulasa-
inkon nemcsak megszerettette, de meg is ismertette
a spontan fléra legjellegzetesebb képviseldit; igy az-
tan ha sorsom gy alakult is, hogy tanult szakméam-
tol meglehetSsen tavol tevékenyked(t)em, egy-egy
hétvégi kirdnduldson azért mai napig j6 érzés ,né-
ven szolithatni” a vadon termd vegetacio rendszerta-
nilag kulcsfontossagti génuszainak vezérfajait.

Vettem hat egy mély lélegzetet, s arra is hivatkoz-
va, hogy Székelyudvarhely nekem is adoptalt
sziilévarosom, hiszen II. elemitdl érettségiig ott él-
tem, s hivatkozva persze Cstirds Istvan kedves pro-
fesszoromra, akitSl maig is 6rzok néhany nevemre
dedikalt konyvet, bekopogtattam Budapestre Sod
professzorhoz egy tanacskérd levéllel, hogyan is in-
duljak el. Ekkor mar nekem is volt néhany rangos,
nevemre késziilt konyvijegyem, mert a koroszta-
lyomhoz tartozé ifju gralzikusok (Deak Ferenc, Cseh
Gusztav, Arkossy Istvan, a Vajdasagbol Andruské
Karoly, késébb Feszt Laszlo, Bard6cz Lajos, majd
Gy. Szab6 Béla is, amikor megtudtak, hogy miben
torom a fejem, szivesen készitettek egy-egy konyvije-
gyet, olyanokat, amivel nem vallottunk szégyent a
nagyon szinvonalas nemzetkdzi mezényben sem.
So6 Rezs§ professzor tr pedig postafordultaval igen
szivélyes egylittérzésr6l tanuiskodd levélben vala-
szolt, megkoszonve az altalam kiildott 5-6 ex librist.
Orommel {idvozolte szdndékomat, de azt is jelezte,
hogy mar felhagyott az aktiv fyfijtéssel (ennek elle-
nére 15 igen sz€p fametszetd lapot mellékelt levelé-
hez, melyek ma is féltve 6rzok kincseim). Téjékozta-
tott arrdl, hogy Budapesten 1959 6ta miikodik a KBK
(Kisgrafika Baratok Kore), évharmadonként me%]'e-
lené ErtesitSt adnak ki. Azt ajanlotta, hogy forduljak
a kor titkdrdhoz, Réthy Istvanhoz. Kapcsolatfelvéte-
liink hamarosan baratsdggd nemesedett. Nemsokéra
beléptem a KBK-ba ell4ttak j6 cseretarsak cimeivel.
Sajnos, Réthy Istvan par év milva meghalt, de aki he-
lyébe lépett, Kirdly Zoltan kolt6 — hosszu ideig a szofi-
ai magyar kovetség kulturalis attaséja — ugyanolyan
j6 baratom lett. Nagyjabol egy korosztilyhoz tarto-
zunk, igy azutdn ma is, ha lassibb jaratra kapcsolva
is, csak-csak dpolgatjuk a kisgrafika iranti elkotele-
zettségiinket, és biiszkén megvalljuk, hogy egy kicsit
a 506 Rezs6-kultusz jegyében is. Kiallitdsokat is ren-
deziink idénként. Amikor péld4aul 2000 nyaran Buda-
pesten a Szenthdromsag tér 6. szam alatti épiiletben, a
Magyar Kultira Alapitvany székhelyén egy szép
napfényes nyari délutanon Magyar exlibris itthon és a
nagyvildgban cimmel Mikl6ssy Vary Vilmos vacratoti
botanikuskutatéval kozosen rendezett tarlatot nyitot-
tunk meg Nag?fcsﬁtbrték napjan, a kis katal6gus-sz6-
rélap cimoldaldn Varkonyi Kérolynak a So6 Rezsd
{)ro esszor nevére készitett igen kifejezs, beszédes ex
ibrisét helyeztiik el.

Minthogy Berei So6 Rezsének az idén augusztus
1-jén volt sziiletési centendriuma, Krénika cimd na-
pilapunkban Berei So6 Rezs§ emlékezete cimmel ko-
z6ltem egy amolyan szamvetd cikket. Elképzelésem
az volt, hogy frdsom t6bb nevére késziilt lappal le-
gyen aldducolva. Sajnos, terjedelmi okokbo6l mind-
Ossze egy konyvjegye jelent ott, akkor me? Bizom
benne, hogy most ezt a csorbat is kikdszoriilhettiik.

GABOR DENES
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Signo

A szépmiivészet
harmas utjan

Orbén Istvdn munkassagat szemlélve harom jol
elkiilonithetd, de egymassal azért szoros 6sz-
szefliggésben levs, egymast tdmogatd tevékenységi
vonal rajzolédik ki: a miivészi, a pedagogiai és a
mivészetszervezSi. Nem konnyd mindharom vona-
lon helytéallni, min&ségit alkotni, de amint azt az ak-
kuratusan 0Osszeallitott életrajza tandsitja, kitartd
munkdja eredményeinek gazdagsaga bizonyito erejd.

Grafikusként a kompakt kompoziciok vilagdban
alkot egyedit, rajzait nézegetve szovetszerd képi vi-
lag bontakozik ki el6ttiink. Sohasem lehetiink ‘gizto—
sak abban, hogy a csak épp jelzett formak most buk-
kannak-e fel a formael6ttiségbdl a keletkezés hori-
zontjan, vagy épp eltlindfélben vannak a konkrétu-
mot meghaladd elvonatkoztatasi szint vonalan tul.
Azt is mondhatnank, hogy a mtivész elrejti elSliink a
tiszta formakat, hagyja, hogy a bonyolult dsszefiig-
géseibdl mi hdmozzuk ki a magunk kedve és tudésa
szerint, azt a megfoghatatlan ltktetSt, ami képi kel-
léktaranak alapjat alkotja. Jollehet tobbnyire nem fi-
gurativ alkotdsok ezek, mégis mind a nagyon kis
részletek, mind az atfogo egész életszertiséget sugall
a mikroszint pezsgése, nylizsgése és a makropers-
pektiva 1élegzd hullamzasa éltal.

A munkak masik jellemzdje a hangstlyos fény—ar-
nyék jaték. Am ez is sajatos moédon valésul meg: a
fény sosem kozvetlen forméjéban jelenik meg, ha-
nem mindig visszaverten, egy targy, egy sejtelmes
alak hajlatat emeli ki, villantja elénk mindig erds
arnykeretbe foglalva. Ha 0Osszekotom a gyakori
holdmotivummal, taldn nem tilzas a feltevés, hogy
Orban Istvan grafikai reliefjein a holdfény jatszik a
mintazat titokzatos arnyaival.

A felszinen latszolag kusza halmazok, az egy-
mast furcsadn tiikr6z8, megsokszoroz6 elemek egy
mélyebb szintet engednek sejteni, ahol minden, ami
kibomlott 6sszeér, determinisztikus Osszefiiggések
formaljak egésszé és tartjak egyben ezt a stird szové-
sd maganvilagot.

A kompozicié néhol barokkos, néhol szecesszids
érziiletd tulzsdfoldsa ritkan valik nyomasztéva —
olyankor is a cim vagy a képbe rejtett szavak keltik a
nyomott hangulatot —, legtobbszor azonban a zene,
és ezen beliil is a klasszikus zene telitettségét, rész-
letgazdagsagat, gordiilékeny folytonossagat hordoz-
za magéban a jaték és komolysag ellentmondast tul-
halado szintézisében.

Egyedi Orbéan Istvan-i vonds, ahogyan az {rést
szerkeszti képpé, nevek, szavak, mondatok, versek
bukkannak fel és vesznek szem el6l rajzaiban. Ujabb
e ibeformélé, szintetizal6é példaval allunk szemben
akkor, amikor a plasztikai és a logikai vildg egymas-
ba jatszatasat csodalhatjuk. A képiség és a szoveg-
szertség egyszerre fejti ki hatdsét, kiegészitve egy-
mast, a kényes ald- folérendeltségi viszonyt mel-
16zve. A bettiik képe befolyasolja a szoveg lizenetét,
és forditva, a szavak beleszélnak a kép logikdjaba,
vezetik a befogadét, egyiitt teremtik meg a kivant
hangulatot. Tobb évezredes hagyoményt idéznek
ezek a szignok vagy grafikai versek a képirastol a
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muivészi kalligréﬁéii, olyan tobbletét kindlva a szo-
veg és kép elegyének, amelf/ — Bir6 Béla esztéta sza-
vaival — a logika mellett a létezés alogikus (logikan
tdli, de kordntsem logikétlan) aspektusait is képes
megragadni.

Tanarként Orban Istvan azt vallja, hogy a mai
miivészet — és ezen beliil a képzémiivészet — befoga-
dasahoz elengedhetetleniil sziikséges, hogy a vizua-
lis jelek kommunikaciés struktdrdkba valo rendezé-
désének mikéntjét, egyszertsitve a képzémiivészet
abécéjét mar kicsi korban elsajatitsdk a gyerekek,
masképp mtvészeti analfabétak maradnak. A Ba-
thory Gimnaziumban 18 osztalybdl kozel 550 didkot
nevel a szépmiivészetek megértésére, megszeretésé-
re. Didkjai hazai és nemzetkozi szinten bizonyitanak,
Németorszagtol Japanig szerepelnek rajzaikkal, dija-
kat szereznek. A Korunk a legjobb munkakbdl A
gyermekek és a NATO cimmel szines konyvet jelen-
tetett meg. Evente 7-8 didk vesz részt a Duna Televi-
zi6 alkototdbordban. Témavalasztasuk nagyon aktu-
alis, tobbek kozott a: Tiszta kornyezet — szennyezg-
dés, Viz vilagnapja, NATO, Matyas-napok jelentek
meg témakként.

Miivészetszervezdként legfGképp Balaské Nan-
dor és felesége Osvéath Zsuzsa muvészi hagyatéka-
nak apolasa és népszertsitése a célja Orban Istvan-
nak, de rendezett kiallitist és tanulméanyt szentelt
Kadar Tibornak, a kolozsvari fgiskola ,,rebellis isto-
kosének” is. A Balaské-életmiibdl eddig két kotetet
rendezett sajté ala: a Lélekmadarak cimdt, amely a
Németorszagban elhunyt mivész portréit, tajkrokiit
tartalmazza, valamint az Akt cimtit, amely aktokat,
aktvazlatokat tartalmaz nagy valasztékban. Mindkét
konyv a Mdvel6dés miihelyében késziilt. Ugyancsak
a Balaské-hagyaték népszertsitését szolgéljak a ko-
lozsvari és mas varosokbeli kiallitdsok, ahol a fenn-
maradt képzémiivészeti alkotdsok mellett, Balasko
Néndor neprajzi gydjtéseivel is megismerkedhet a

kozonség. L
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Graphic-poesis

Kapaszkodé
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Orban Istvan életrajzi adatai

1953. januar 15-én sziiletett Kolozsvart.

Kozépiskolai tanulményait a Brassai Samuel Gimnazi-
umban végzi, rajzot Vaczy Margit tandrné6tél tanul, koz-
ben jar Macskassy Jozsef szabadiskolajaba.

1975-ben végez a Ion Andreescu Képz&miivészeti Fdis-
kola rajzpedagdgia szakan kitiing eredménnyel.

1975-80 kozott a Szatmar megyei Kokényesen tanit.
1980-98 kozott Kolozsvaron dolgozik cég- és reklam-
festd mihelyben. Szabo Csaba és Benczédi J6zsef portré-
filmet készit réla.

2000-t61 a kolozsvéri Bathory Istvan Gimnazium szép-
miivészeti nevelés katedrajan teljes jogu tanar.

Egyéni és csoportos kiallitasok

1968, 1969. Kolozsvar: didkkiallitasok.

1970, 1971, 1972. Kolozsvar: egyéni kiéllitdsok
a Brassai-hét keretében.

1975. Kolozsvar: diplomamunka-kiallitas.
Szatmdarnémeti: megyei tarlat.

1976. Szatmarnémeti: Oszi Szalon.

1977. Szatmarnémeti: Tavaszi Szalon. Oszi Szalon.

1978. Szatmarnémeti: Tavaszi Szalon.

1980. Kolozsvar: Gy6zelem Klub — egyéni térlat.

1980-1986. szovetkezeti kiallitasok.

1986. Bukarest: Mtivészetek Szalonja.

1998. Zsobok, Kolozsvar: III. Nemzetkozi Alkotétabor
kiéllitasai.

2000. Kolozsvar: Korunk Galéria — egyéni kiéllités.
Kovészna: Csoma — Az id§ arcai, kovek.

Tallya: Koézép-eurdpai Alkotétabor.
Siklési var: Egyiitt a Karpat-medencében. Kotddés
és kapcsolodas hatdrok nélkiil.

2001. Kolozsvar: Megyei grafikai és iparmtivészeti tarlat.
Dunakeszi: Millenniumi tarlat.

Budapest: Obudai Mtivel&dési Koézpont,
San Marco Galéria.
Kolozsvar: Bathory-napok — egyéni térlat.
Kolozsvar: Mdvészpedagogusok tavaszi szalonja.
Erszalacs: Ermelléki tavasz — egyéni kiéllitas.
Székelyudvarhely: Mtivésztanarok alkot6tabora.
Budapest: Régiok millenniumi taldlkozdja a képzs-
miivészetben.
Téllya: Kozép-eurdpai Alkotétébor.
Kolozsvar: EMME képzémiuivészeti tarlat.
Szovata: 10 éves a Pedagogusszovetség.
2002. Kolozsvér: Megyei grafikai és iparmiivészeti tarlat.
Csikszereda: RMPSZ vandorkiallités.
Kolozsvar: Vilaghirnév — kirakat-kiallitas.
Kolozsvar: Miivészpedagodgusok tavaszi szalonja.
Kovészna: Csoma — Ritmus.
Kolozsvar: Fadrusz-napok.
Kolozsvar: EMME képzémiuivészeti tarlat.
Kolozsvar: a Barabas Mikl6s Céh évi tarlata.

2003. Kolozsvar: Megyei grafikai és iparmiivészeti tarlat.
Kolozsvar: Amici Amaryllis 1993-2003.
Kovészna: Csoma - Kapu.

Olaszfalu: Bakony—Balaton Nemzetko6zi
Alkototabor.
Tallya: Tokaj-hegyalja VIIL. Borverseny.
Kolozsvar: Mtvészpedagogusok Gszi szalonja.
Kolozsvar: EMME képzémitivészeti tarlat.
2004. Kolozsvar. Megyei grafikai és iparmiivészeti tarlat.

Egy szokékit zenéje

Holdas éj




Vadrozsa

,Minden impresszio...”
A halottal egyiitt érzd természet

A népi halalkulttdra és hallél-
mény kiilonos jelenségeirdl, mély-
ségeirll probal szélni ez az iras.
Kiilonosek, mert nem tartoznak
szorosan a ritusok korébe, az em-
berek tudatdban egyike-masika
csak lappang, de adott helyzetek
reaktualizaljak. Masok talan meg-
dobbennek, 0sszerezzennek folot-
tiik, de mert nem tartoznak a ha-
lalélmény f6 vonulatdhoz, at is
lépnek rajtuk, aztdn vannak, akik-
nek szohasznalatdban szélasmon-
dasként rogziilnek.

Hiedelmek vagy narrativu-
mok? Egy kicsit mind a kett§, de
inkdbb az els§, mert hagyoma-
nyoz6do, olykor sztereotip, racio-
nalisnak ting ok és okozati rend-
szerben miikodd megitélései min-
dig egy aktualis halalesetnek.
Narrativumok olyan értelemben,
hogy illusztraljak az 6t érzékszerv
folotti érzékelését a haldlnak, kii-
lonosen finom percepcidjat az el-
mulésnak.

A csikszentdomokosi halalkul-
tarardl irt monografidban (Menj
ki én lelkem a testbdl. Elmulas és
temetkezés Csikszentdomokoson.
Csikszereda, Pallas Akadémia,
1995) ezeket haldlhoz kot6dd hie-
delmeknek tekintettem.

A sir6é harangok

A halal hiriil adtdnak Szent-
domokoson ma is csaknem kiza-
rélagos eszkdoze a harangszé.
Gyészjelentést (szomorti jelentést)
nem nyomatnak, az tjsagban az
utdbbi id6ben lehet latni egy-egy
helyi halalesetet. A harangokat a
halaleset bejelentésétdl szamitott
els§ déli harangszé utan huzzak
meg, a faluban egységesen értel-
mezett koédrendszer szerint. A
szaggatas, merthogy igy nevezik
az elsd hiriiladast, elsG , versére”
azért figyelnek oda, mert abbdl
megtudjak a halott korat és ne-
mét. Ez igy torténik csaknem min-
denhol, viszont Szendomokoson

,,Megolte valaki magit,/ Az hozta ezt a riit id6t.

a harangszé sokkal tobb, mint
puszta hiradas ?y halalesetrdl.
Ezt a tobbletet pedig nem a csalad
,rendeli” a harangozétdl, hanem
a kozosség hallja bele vagy hallja
ki a harangszobdl. Az adatkozldk
sokasdganak vallomasaibdl dgy
tinik, hogy a szaggatas idejen,
kozvetlen utdna valami kiilonds
borzadaly-kivancsisag-talany ke-
veredése, pszichés tiinete fut at a
falun. A kozosségi lelki allapotot
t')sszegezc’)’ mondat: ,Vajon ki halt
meg?”

A harangsz6, a hallott és vélt
hangszin interpretécija a képzet-
tarsitasok, talalgatdsok sorat in-
ditja el. Szentdomokosi adatkoz-
16k vallomésaibol idézek:

,»A harangsz6 megkiilonbozik.
Hogy a Joisten akarja-e, nem-e,
hogy-e, de amikor a harangok
erOst sirnak, zignak, azt mond-
jak, hogy féjdalmas halott van.
Az, hogy nagyon fajt a hozzatar-
tozéknaﬁ, s aki meghalt, annak es
faj az elvalas. Azt édesanydm es
mindig mondta — kozel laktunk a
templomhoz —, hogy »Istenem, Is-
tenem, hogy sirnak a harangok!

Vandormadarak

(Petdti Sandor: Téli vilag)

Nem tudjuk ki halt meg, de valaki
olyan haft meg, hoEy keserves«.”

,Amikor sirnak a harangok,
akkor azt mondjuk, hogy valaki
f4j6 halt meg — fiatal —, vagy vala-
ki artatlan, akiért sirnak erdsen a
harangok. Az egy olyan jel, ami a
falu felé szél. A falu még nem es
tudja taldn, hogy ki halt me%. Ha
a mezén vagyunk s ﬁgK halljuk,
mondjuk, valaki olyan halt meg,
hogy sirassak a harangok.”

,,Ha szomortan sz0l a harang,
6rokké azt mondjuk, »Ej, j6 ember
v6t, met a harangok es sirassak«.
Kérdejziik: »Mét sz6l olyan szo-
mordan, olyan busan, olyan ztig-
va?« Van ugy, hogy vigabban
sz0l, mint a tegnap es.”

,Ha fiatal halt meg, mondjak,
»Halljatok-e, hogy sirassdk a ha-
rangok! Még azoi es sirassak!«”

»Mikor egy olyan sziil§ hal
meg, hogy apré gyermekek ma-
radnak arvan, vagy erdsen sajndl-
jak, akkor tigy sirnak a harangok.
Erre 6rokké felfigyelnek az embe-
rek: »Hallod-e, hogy sirnak a
harangok?«”

,,I\/?ikor szomordan zug a ha-
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rang, azt mondjak, kozelebbrdl
megint halott lesz. Akinek nincs
hozzatartozéja, mondjak, hogy
»ne hogy sirassdk a harangok, lat-
szik, nincs aki megsirassa«.”

A hiedelemszovegek a haran-
gok kiilonds megszemélyesitésé-
r6l, érzékenységérol, kommunika-
16 képességérdl beszélnek, hiszen
képesek kiilonbséget tenni halott
és halott, halal és halal kozott. Ké-
pesek érzékelni, hogy a halott, aki-
ért szolnak, artatlan, fiatal, , fajdal-
mas”, arvai maradtak, maganyos
stb. Empétia képességiiknél fogva
képesek a halott affektiv allapoté-
nak megfelel§ regisztert beéllitani
maguknak. Ugy is mondhatndm,
onszabalyz6 keépességgel rendel-
keznek. ,,Van dgy, hogy Vlgabban
sz6lnak, mint a tegnap es...” —
idézem kiemelten egyi adatkoz-
16m értelmezését.

Erdemes felfigyelni arra, hogy
az ilyenfajta linearis, ok és okozati
interpretaciét nem ingatjak meg a
kivételek sem. A hiedelem, illetve
az a szemlélet, hogy a harangok
fogékonyak az ember elmuldsara,
és hogy megszoélaldsuk alkalmé-
val, hangsziniik mingségével jel-
zik a halal tragikumfokat, nem sé-
riilhet. Ha tgy esik, hogy a halott
,nem siralmas”, a harang akkor is
igazat beszél, mert egy ,siralmas”
halalat anticipalja:

,Figyeljiikk a harangokot. Van
ugy, hogy nem siralmas halt meg,
de méges uiy sirnak, hogy azt
mondjuk, a kovetkezében valaki
siralmas hal meg. Valaki olyan
hal meg, akit a harangok ma el6re
siratna%. Olyan sir6é hangon sz6l-
nak. De nem mindenkor... Csak
ha a kévetkezdben olyan hal meg,
aki siralmas lesz.”

Ismereteim szerint sem a nép-
szokésaink vilagaban, sem a nép-
koltészetben nem taldlhat6é ehhez
mérhetd szubjektiv fénia.

A kiilonleges jelenség mind-
sitést tovabb bizonyitando, azt is
megallapithattam, hogy a halotti
harangsz6 hagyoméanyoz6do hang
(egy korabbi tanulmanyomban a
lakodalom szintén hagyoményo-
z6d6 sajatos hangjair6l {irtam),
aminek abban mutatkozik meg a
specifikuma, hogy — barmennyire
is furcsdnak tinik — beliilrdl is
hallott hang. K6zosségi és kozos-
ségileg értelmezett hang, mivel
azok, akik halljak, hasonlé jel-
z0kkel, megszemélyesitéssel koz-
lik: ,,sirnak a harangok”, , fij6lag
sz6lnak.” Az ilyen kijelentéseket
senki nem vonja kétségbe, és igy a

harangsz6 bels6, egyéni halldsé-
ban csaknem egységes kozosségi
hangga szinezddik.

A harangsz6 kozosségi érzéke-
lése egyben a halott tarsadalmi és
emberi mingsitése is. Ha sir a ha-
rang, akkor ,fajdalmas halott”
van, vagyis gyermek, fiatal, vagy
élete teljeben levd ember, aki utan
arvak, kiskoruak maradhatnak,
aki kiilonleges megbecsiilésnek
orvend.

Nem kivdnom tul értelmezni
ezt a tobb mint hiedelmet, de at-
siklani sem tudok folotte, mert iz-
gat a harangsz6 eme kiilonds in-
terpretacidja. Mert a szimbolista,
impresszionista koltészetet juttat-
ja eszembe, és nem tudok ettdl a
gondolattél szabadulni.

A harangsz6 tgy hat, mint egy
impresszionista ~ koltemény: a
hangok vélt szine, szubjektiv ér-
zékelése, mint emlitettem, azon-
nali eszme-, illetve képzettarsita-
sokat indit el. A harangszo itt
nem puszta hirkozl§ jel (abban
igen, hogy milyen sorrendben
htizzak meg). Tobbet jelent 6nma-

anal, akarcsak egy szimbolista

Oltemény szavai %Szentdomoko-
son a szaggatdskor sorra megsz6-
laltatott harangok hangjat ,vers”-
nek nevezik: ,Huztak egy ver-
set”.) A harangsz6 érzelmet, han-
gulatot, sejtelmet gerjeszt.

A harangsz6, noha a fiilnek
sz0l, mentalis szinten indit el egy
masfajta bels§, evokativ hangot,
hallast, aminek méar nincs fizikai
valosaga.

Az anderseni mesevildg is
eszembe jut, megszemélyesitett,
érz§ targyaival: a rendithetetlen
6lomkatona, a szerelmes porce-
lanhercegné stb. Mds szoéval, a
targyak  érzékenysége: Szent-
domokoson, de 4ltaldban a ma-
gyar falusi tarsadalmakban azért
a halottért (is) sir a harang, ,,akit
nincs ki megsirasson”, tehat a ha-
rang vallalja fel a hianyz6 hozzé-
tartozok (,,siralmasok”) feladatat.

Ugy ttnik, mintha a dolgok-
nak valami rejtett, eredend§ 0sz-
szefliggése volna. (Szerb Antal
Andersent a targyak kolt&jének,
az impresszionistak elSfutaranak
nevezi.)

Méhek, kutyak, lovak gydsza

A halott és kornyezete kozotti
szoros, misztikus viszonyt a ma-
gyarsag hiedelmeiben nemcsak az
érzékeny harangszo6 fejezi ki. Ke-
vés idGeltolddassal, de a siralmas,
fajdalmas halottat megérzik a

méhcsalddok, a kutya, a 16, az el-
hunyt mas kedvenc allata. Az el-
koltoz6 gazda és az allatok visel-
kedése a népkoltészetbdl ismert
bujdosas el6tti biicstimotivumok-
ra emlékeztetnek.

A megszemélyesités szemléle-
te és modja igencsak szokatlan
gesztusokra, cselekvésekre kész-
teti a hiedelmek vilagaban/valé-
sdgaban gondolkod¢ és érzd em-
bert, sajatosan a méhekkel vald
viszonydban. (A méh, a néphit
szerint, l1élekkel felruhazott allat.
Ezért, kivételesen, a méh is meg-
hal, mint az ember, és nem meg-
doglik, ahogy a tobbi allat pusztu-
lasat nevezik.)

Pécs Eva emliti azt az elterjedt
nézetet, hogy ,,a halott az é16t ma-
gaval viheti”. (Néphit. In: Magyar
néprajz VII. Budapest, Akadémiai
Kiad6 1990. 635.) Ez a hiedelem
Szentdomokoson sem ismeretlen,
hisz védekeznek is ellene (pl. mi-
helyt felemelik a koporsét, a
ravatalterit6ket azonnal ,felve-
tik”, Osszehajtjak. B6vebben: Ba-
lazs L. 1995. 139-140), viszont itt
azt is vélik és hiszik, hogy a halott
ilyen természetd képessége az al-
latok felé is hat.

Nem mesehelyzetekrél, nem
fikcids alkotdsrél van szo: ,,A mé-
hek, biza, elmennek a halott gaz-
dajuk utdn. Ez sajat tapasztala-
tunk. Példaul a vejem batyjanak
volt 40 csalad meﬂle Az erdén.
Agoston Pistanak. O oda iiltetett

C%yumélcsfét, épitett szint.
Mm meghaltak a gazdéjuk
utan... Ugy tarcsuk, hogy akit
szeretett az az ember, aki gondoz-
ta, s meghal, az es elmenyen uta-
na. Még mas allat es, nemcsak a
méhek. Van tugy, hO%y a legked-
vesebb 4llat posztu mikor
meghal a gacha]a Peldaul itt az
utcaba meghalt az Gsszel egy em-
ber: nagy gazdasig vot, lovakot
tartottak a fijdval, béeson jartak.
Most két honapja, hogy meghalt,
sa legkedveseg lova ma elment
utdna. Megdoglott. A mult héten
nytztdk meg. Mondtam éppen,
ezt Agoston elvitte. Pedig eleget
orvosoltak.”

,~A méheknek, hogyha valaki
meghalt, akkor oda kell menni s
bé kell sz6Ini nekik, hogy »Tudja-
tok rdla, gazdatok meghalt!« Ha-
nem mind megddgolnek. Egy ki-
csit megveregessitk csendesen a
kaptart, hogy ne ijedjenek meg, s
bészbélok, s mondom nekik szd
szerint, hogy »Meghalt gazdatok,
Aron, tudjatok rdélal« Sokan



mondjédk, hogy a méhek mind
meghaltak, mert nem adtak hirtil
nekik, hogy a gazdajuk meghalt.
Ezt még sokan mondtak nekem.”

,Mikor inditsdk ki a halottat,
hol méhek vannak, egy valaki
megérinti a kaptarokot, met azt
tartsék, hanem elhalnak. Akik
visszamaradnak a haznal, azok-
bol megkérnek egyet, hogy érint-
se meg s kopogja meg a kaptar ol-
dalat, hogy ne, tudjak a méhek,
hO%y a gazddjuk meghalt s elment
a haztél. Minden kaptart dgy
csendesen, me amtigy a méheket
nem nagyon lehet zavarni. De hirt
adnak nekik.”

Megrendit§ a megszemélyesi-
tés foka és a természetrdl alkotott
szemlélet belsS logikaja: a méh 1é-
lekkel rendelkez§ allat, tehat gaz-
dajuk halalat verbdlisan kell
nekiik ko6zolni, névszerint, akar-
csak a falusfeleknek.

A gyaszolé idé

Ezzel a hiedelemmel a halott
gyasza kozmikus mérettivé telje-
sedik ki, illetve a halott leélt em-
beri mingsége mas dimenzidba
kertil:

,, Azt mondjidk, melyik halott-
nak a temetésin esik az esg, az azt
jelenti, sajnalta, hogy & meg kell
haljon. Szeretett vona még élni,
sajnélta a hozzatartozo6it. Amikor
a férjemet temettiik, egész nap
esett az esG. Nem olyan borzasz-
téan, de végtdl végig esett az esd.
De neki az utolsé szava az volt,
hogy Leventéék jének-e? Ez a lea-
nyomnak a fia — egyetemen van
most Kolozsvaron; az onokékat
erfsen vérta, ho%y jonek-e. Hogy
sajnalta & az életet, s bantotta,
hogy meg kell haljon. Ez biztos.
Ugye, szilikézisos vot, gyogyitha-
tatlan. Mikor nem vétam itthon,
iilt a kapuba oda ki, s a szomszéd-
asszonynak 0rokké mondta, ugy
sajndlja... 6 tudja, kozeledik neki a
halal..., de hogy szeretne még élni.
Ugyhogy van, aki sajnélja az életet,
s meg es jelezte ezt az id6: esett.”

,,Ha valakit temetnek, s rossz
id§ lesz, azt mondjak, hogy kar-
hozott 1élek. Rossz id§ van, met
rosszul viselkedett életibe. Példé-
ul itt volt egy, igy hivtak..., egy
nagy komonista volt, s meghalt, s
olyan rossz idd lett, hogy a rava-
talr6l es mindent szedett le, s a
haztetSkrdl es szedte le a cserepet.
Amikor eltemették, megszint a
rossz idg.”

Kozismert az akasztott haldla,
temetése és a szokatlanul erds

szélvihar ok és okozati Osszefiig-
gésbe vald hozatala, értelmezése.
Az akasztasos ongyilkossag és a
szélvihar kozott olyannyira erds
az Osszefiiggés hiedelme, hogi
egy szélvihar mindenkor jelne
bizonyul, mert csaknem automa-
tikusan feltételezi az ongyilkos-
sdg tényét vagy bekovetkeztét,
barhol a kornyeken, fiiggetlenil
attdl, hogy van-e errél vagy nincs
akar szemernyi informdcio. Pet6fi
igen j6 ismerdje volt ennek a hie-
elemnek és érezte 4ltaldnos ere-
jét. Igen érdekes és egyben az
adott korra jellemz§ az a szent-
domokosi szemlélet, mely szerint
a , komonista halottat”, aki , Istent
nem ismert”, az dngyilkosok kate-
goéridjaba sorolja. Az ilyenek te-
metése idején, tobbek emlékezése
szerint, éppen olyan szélvihar
volt, mint az ongyilkosokén. A
folklorisztika, az irodalomesztéti-
ka szerint a népmese az a midifaj,
amelyben a rosszat megbiintetik.
A szokésfolklér ezt nem tagadja,
viszont jelzi, hogy a népi igazsag-
tétel erkolcsi parancsa mas teriile-
teken, példdul a hiedelmekben is
érvényesiil. Ez is egy impresszid!
Es nem akdrmikor bukkan fel, ha-
nem akkor, amikor a kozOsség
szemében vétkes egyén a kozos-
ségi érdeklddés fokuszaba kertil.
Zar6 gondolatként azt monda-
nam el, hogy a fenti hiedelmek,
értelmezésem szerint, mintha egy
hangulatkultuszt tartananak fenn,
amire sziiksége van a kozosség-
nek akkor, amikor egyik vagy
masik tagja végleg tavozik sorai-

Az utolsé akkord

bol. Azt érzékeltetik, hogy az em-
ber nemcsak tarsadalmi kornye-
zetébdl valik ki, hanem humani-
zalt vilagabdl is, melyhez legalabb
olyan mély, ha nem mélyebb és in-
timebb kotddések fizik. Azt érzé-
keltetik, hogy az ember elmrlédsa
nemcsak emberi kornyezetének
t4j, hanem targyi, dologi kornye-
zetének, meteorolégiai viladganak
is. Ez utébbi szemlélet bibliai pél-
daval is anal6g. En ezeket paraszt-
sagunk halalkultiréja szellemi va-
gKonaként, egyféle paraliturgikus
ahitataként tartom szdmon. A ha-
lallal, a halottal kapcsolatos eme
spiritualis és lelki latdsmod stilyo-
sabbd, dramaibba, Osszetettebbé
teszi a haldl megélésének esemé-
nyét, egyik Vag%f masik ember tar-
sadalmi megitélését, de a tarsadal-
mi szolidarizacié érzését is fokoz-
za. Es mindezt nem a verbalis
kommunikacié eszkozével teszi,
hanem a hiedelmek érzelmekre
hato effektusaval.

A hiedelmeket a hiivos, 1élekte-
len, racionalizalt szemlélet vissza-
utasitja. Szdmomra viszont a meg-
ismerés sajatos, olykor nehezen
kifiirkészhetS és érthetd lehetSsé-
gei. Az itt bemutatott Osszefliggé-
sek attételesen a paraszti lelki élet
és -vilag kortananak sajatos és ar-
nyalt tikrozédései, egy torténel-
mileg, tarsadalmilag, gazdasagi-
lag, vallasilag viszonylag konnyen
lefrhat6 emberi kozosség lelki
mélységeinek, bonyolultsaganak
sejtetései.

BALAZS LAJOS
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A csiki falvak telepiilési rendszerérol

A telepiilés forméja, a falu, az utca, az udvar képe
az idék folyaman a foldrajzi adottsagoktol, gazdasa-
?i, tarsadalmi viszonyok tiiggvényében alakult. Va-
amely telepiilés forméjat elsdsorban a nép jellegze-
tes foglalkozasa és a tarsadalmi szervezet hagyoma-
nyai alakitottak ki. A nemzetiségi szervezetekben él6
székelység csoportos telepiiléseket hozott 1étre, ami
tiikrozddik a telepiilések jelenlegi szerkezetében is.

A csiki falvak sajatossdga a tizesekre val6 felosz-
tas. Ez a folyamat a telepiilés alapitasatol napjainkig
nyomon kovethetd (a 18. szazad eleje). A tizesek ere-
detének és keletkezésének megértéséhez tudnunk
kell, hogy a telepiilés fokozatosan, tobb szakaszban
alakult %(i. Ugyanis Szent Istvan II. torvénykonyve
alapjan és rendelkezései szerint csak minden tiz falu
alapithatott templomot, amit a nyugati frank minta-
ra szerveztek. A templomalapitas nem jog, hanem
kotelezettség volt, ami szilard talajt teremtett a nyu-
gati kereszténység megszilarditdsara. Alcsikban
8-10 egyhazkozség alakult, ekkor a vidék mar strin
lakottnak szamitott, viszont, hogy mennyi lehetett
egy-egy falusejt lélekszdma (az 1300-as évek elejérdl
van sz0), arrél nincsenek megbizhato forrasaink.

Tehat, a falu alapsejtje volt a tizes, a tiz csaladon-

Telihold

ként egybetelepiilt és honvédelmi kotelezettséget is
vallalok Osszetomoriilése. Ezekbdl sziiletett meg az
egyenkénti székely falukdzosség.

E kis autoném kozosségek jogok és kotelezettsé-
gek hordozéiva valtak. Ok birtokoltdk az erddket,
szénafiiveket, szantokat és a jobb kezelhetGségért a
communitas osztotta meg a tizesek kozt a javakat,
hogy azok tovabbadhassak tagjaiknak.

A tizesek élén a tizedes, tizesbir6 allt, aki felelt e
kis formatumokért és felelGsséggel tartozott az egész
kozosség el6tt elszamolni a tizes dolgairdl. Gondos-
kodott az utak karbantartasarol, kovezésérdl, sancok
és vizelvezet§ arkok 4sdsarol. A tizesbirdk kotelessé-
ge volt megszervezni a kozépiiletek: iskola, kdzség-
haza, templom stb. javitasat, fenntartasat, s6t a koz-
nép kotelez§ viselkedési formdirdl és normairdl is
hoztak hatarozatokat.

A Domus Historia 127-129. lapjain részletes le-
iras olvashat6 a fiatalok viselkedési normairdl, az
egyhazi iinnepek betartasanak szabalyairdl, kotele-
zettségekrdl, és jogokrdl stb.

Az id6k folyaman azok a tizesek, melyek kozel
telepiiltek, a fejl6dés soran kozigazgatéasilag egiesﬁl—
tek, Osszeolvadtak, de tovabbra is megdrizték régi
elnevezéseiket, amit falvainkban és kozségeinkben
ma is hasznalnak.

A telepiilések, a falvak, tizesek legkisebb jellegze-
tes egységei a patakok mentén halad6 f6 kozlekedési
utakbdl kidgazo kis zsakutcak. Ezek kovetkezetesen
egy-egy nemzetség (az alapit6 csaldd) nevét, esetleg
melléknevét viselik. Letelepiilésiikre kivalasztott fa-
lurészt vagy nagy telket megszallo csaldd haza a te-
lek mélyén &llt, majd a fiaknak hazassagukhoz a
sziil6k ugyanezen a telken az &si haztol az tthoz va-
16 kijarat két oldalan épitettek Gjabb hazakat, amit
aztan a leszarmazottak tovabb folytattak. Ezért itt a
szomszédok rendszerint kozeli rokonok, gyakran
azonos neviek. Az egyéni gazdilkodas idején gaz-
dasagi, tdrsadalmi viszonyban &llottak egymassal.
Azilyen zsakutcak el6nye, hogy tolvaj, csavargo, ko-
bor cigany el6tt nem voltak Ggy szem elStt. A
fejlédés soran ezek a féutcakbdl benyil6 ,zsdkutca-
gocok” a szomszédsagnak atyafisdggal erdsitett kis
halmazai lettek. Am ezek a kolcsonos segitségnyij-
tason és rokoni, szomszédi kapcsolatokon alapulé
mikrokozosségek a torzsalkodasoknak is fészkévé
véalhattak.

A falukozosségeknek van azonban még egy ki-
sebb szerkezeti eleme is, amely mar nem koz0sségi
alakulat. Ez a telek. Régen még nem voltak sztikre
szabottak a telkek, igy tehat tovabb oszthatdok voltak
a szaporodo csalad tagjai kozott, vagy egy-egy része
adasvétel utjan elidegenithet§ volt, mig folyamato-
san beépiilt.

A telek megfellebbezhetetlen ura, a telket bené-
pesitd csaldd feje, a gazda volt, mely hagyomany
napjainkban is kimutathaté. Hogy ez a ,megfelleb-
bezhetetlen dr” kifejezés mennyire helytallo, rajo-
viink, ha betekintiink a generdciérél generaciora
napjainkig atoroklott csaladon beliili iratlan torvé-
nyekbe.



Még a két vilaghdbora kozott is, a kollektivizala-
sig, a csaldd feje, a gazda, a csalad tagjait kizarhatta a
csaladi kozosségbdl, az 6rokséget megtagadhatta, a
leszérmazottak hazassagéba is beleszélhatott. A gaz-
da a csalad minden anyagi javaival beszamolasi ko-
telezettség nélkiil korlatlanul rendelkezett, foldjeit
aruba bocséjthatta, drat elkolthette, s6t el is ihatta. A
foldon vagy a hazikertben termett javak arabol a csa-
lad alapvetd kiadasait fedezte, fizette az addkat, 1j
szerszamot vagy joszagot, foldet vasarolt. Maga ira-
nyitotta a gazdasdgi munkalatokat, meghatarozta,
hogy a csaladtagok melyik nap, milyen munkalato-
kat végezzenek. Ezekben maga is részt vett, de a
hazkoriili munkat, az dllatgondozast is végezte. A
csalad alakitdsaban — hazassag, férjhezmenés —, szi-
goriian anyagi, vagyoni szempontokat vett figye-
lembe.

Alcsikban els@ izben (és utoljara is) Vamszer Gé-
za néprajzkutatd végzett a teleptilésrendszerekre vo-
natkoz6 felmérést az 1929-ben. Ha 6sszehasonlitjuk
az akkori felmérést a mai helyzetképpel, egybdl
szembettinik, hogy az eltelt id§ ellenére alig talalunk
valtozast a szerkezeti felépitésben, a meg- vagy elne-
vezésekben.

A tovabbiakban vizsgaljuk meg roviden Csik-
szentmarton-Csekefalvanak mai telepiilésrendsze-
rét. A jobb megértés kedvéért tudnunk kell, hogy
Csekefalva Szentmartonnak alfaluja és olyan szoro-
san egybendétt az anyatelepiiléssel, hogy a hatarvo-
nalat is csak a teleptilést ismerSk tudjak. Szentmar-
tont el@szor 1332-ben emlitik az irdsok, mig Cseke-
falva csak 1567-ben ttinik fel, mint az anyaegyhaz-
kozség filidja.

Mindkét falunak hédrom tizese van, melyek
aranylag harom-harom egyenld részre osztjak a két
falut, a tizesek elnevezései is ugyanazok: Alszeg
(vagy Asszeg), Kozépszeg (vagy Kozép tizes), Fel-
szeg (vagy Fesszeg). Mindkét faluban Alszegnek a
koézponthoz, azaz a piachoz és a templomhoz koze-
lebb es§ részét nevezik (kozos a templom és a piac
is) mig Felszegnek az erdGaljat. A lakohazak szdmo-
zésa is az Alszegen kezddédik.

Az utcik elnevezései Szentmartonban:

Alszeg: Kicsi utca (rovidsége miatt), Nagy vagy
Mocskosok utcaja (hossza €s rendezetlensége miatt),
Gondosok utcaja (néveredet). Létezik egy Csipke-
szernek nevezett hazcsoport, mely nevét onnan kap-
ta, hogy a hazak homlokzatai kissé ferdén, csipke-
szertien helyezkednek el. A negyed fiatalabb keletd.

Kozéptizes: Janosfiak utcaja (néveredet).

Felszeg: nincsenek kiilon mellékutcak. Van vi-
szont egy 1j falurész az Uz-volgyébe vezetd it men-
tén, amit tizenkét Csin6dbol bekoltozott csangd csa-
lad alapitott.

Csekefalva

Alszeg: Fiistosok utcaja (néveredet), Részegek ut-
cdja (néveredet), Cinkus utca, vagy Barom utca, itt
tartottdk régen az allatvasarokat. Harmaskeresztfa
utca. Az utca bejaratdnal harom darab kupolas fede-
14 kereszt 4ll, az 1711-es pestisjarvany emlékéiil. Ek-
kor a tizesbé6l csak hdrom asszony maradt életben, és
6k allitottdk az elhunytak emlékére.

Kozéptizes: Nagyutcarész vagy Vot-arok (ez egy
kiszaradt patakmeder) utcaja, mellette hizédik egy

Ingovany

un. Kétagu utca (szintén kiszaradt patakmeder), va-
lamint a Kémények utcéja (néveredet).

Felszeg fels6 végén létezik egy tin. Boddk kertje
nevd hazcsoportosulds, ami a 19. szazad végén mii-
kodott vizimalom kortil jott 1étre. Ugyancsak itt 1éte-
zik a Sziget nevd hazcsoportosulds is, ami szervesen
elkiilontl a tizestdl és eredetileg a telepiilés szegény
sorsu csalddjai hoztdk létre. A K&kereszt utca neve-
nek eredete ismeretlen, de valészint, hogy hatérke-
reszt lehetett. Borviz utca az itt taldlhato borvizfor-
ras utan. Fess@ utca vagy Piac utca, mely az tn. Sala-
mon féle térség elStt van. Itt volt a 19. szdzadban és a
20. szézad elején az allatvasar, mely késébb lekolto-
z6tt a falu kozponti részébe. Minden valészintiség
szerint ez a térség volt egykoron Csekefalva koz-
pontja. Az dregek szerint Diszndszar piacnak is ne-
vezték allatvdsara miatt, és a pasztorok is itt pihen-
tették allataikat.

A masodik vilaghabori végéig Csekefalva fel-
mendleg jobb oldalt csaknem lakatlan volt, mivel a
gazdédk tobbnyire a patak mentén épitkeztek. Ez a
rész a részes miivelésre volt fenntartva. A bekeritett
tertileteken k6zosen gazdalkodtak, ahonnan a hazta-
ji z0ldségellatast biztositottak.

Tehét mar a falualapitastdl a letelepedést tudato-
san kialakitott és rogzitett kozigazgatasi rendszer
szabélyozta, amire éptilhetett a kovetkezd korok te-
leptiléseinek, a torvényhoz6 székely falu struktiréja.

TEKSE ANTAL



Enciklopédia

A Bethlen Gabor Alapitvany és dijai

A nemzeti egyiittérzés jegyében létesitett s a nagi
fejedelem neve alatt immar negyedszazada miikodi
a Bethlen Gabor Alapitvany. Erdély orokségérdl,
Bethlen Gébor rank hagyott emberi péld4jarol, s vé-
il az § haldlanak 350. és sziiletésének 400. évfordu-
6jan létrehozott, de csak 6t év multan legalizalt Ala-
pitvanyunkrol szolok.*

A tragikus mohdcsi vereség, az idegen szellemi-
ségl Oszman-torok Birodalom novekvd térhoditasa,
hadjaratai a 16-17. szdzadban szétzilaltak a Magyar
Kiralysdgot. A nyugati kereszténység véddpajzsa-
ként Kelytéllé, hajdan viragzoé eurdpai kozéphatalom
jo része, pusztulo-menekiils népével egyiitt, masfél
évszazadig a torokok igédja alatt senyvedett. A harom
részre szakitott orszag észak-nyugati fél karéjit, a
Nyugat-Dunantult és a Felvidéket az osztrak csaszar
uralta, mig keleti harmadan a 16. szazadban kény-
szerten kialakitott, s fennallasa sordn allandé flig-
1g(etlenségi és létharcot folytatd Erdélyi Fejedelemség

tiszkodott. Ez az Erdély a magyar onallésagot el
nem ismerd, a mi szempontunkbdl megbizhatatlan
német uralkodék és Szulejman szultan erGinket
megosztd politikdja nyoman jott 1étre.

Erdély és a hozza rendelt Partium, a 16. szazad
végén — néhany katolikus sziget kivételével — telje-
sen protestanssa valt. Ez a tény a katolikus Habsbur-
gok és a papa ellenérzését novelte, a torok fennhato-
sag viszont nagyobb szabadsagot adott az Eur6pa-
ban akkor egyediiléll6 vallds-szabadsag gyakorlasa-
ra. A protestantizmus és a fejedelemség c%emokratiz-
musa e vidék rendi tagozottsidganak éles hatarait
tompitotta, a tehetségesek tarsadalmi folemelkedé-
sét, a békés épitkezést, a gyarapodast, a polgéaroso-
dast, a magyar megmaradast segitette. Ugyanakkor
a két birodalom periféridjan verg6dd kis orszag al-
land6 hadiéllapotban 1évén, egyarant ki volt téve a
kegyetlen-er8s szomszédok tamadésainak, meg a
gyenge kezd és jellemd fejedelmek zaklatdsainak,
onkényének. Az 1576-t6l lengyel kiréllya is megva-
lasztott Bathory Istvan fejedelem dics§ kora utén
ilyen szorongatott helyzetbe keriilt Erdély, amikor
Vitéz Mihdly és Basta horddi mellett a két Bathory
fejedelem, Zsigmond és Gabor gyotorte, fosztogatta,
taszitotta romlasba az orszdgot és népeit.

Ebbdl az idébél igy , kesereg a magyar nemzet-
nek romlasan, fogyasan” a kolté Rimay Janos:

O, szegény megromlott s elfogyott magyar nép,

Vitézséggel nevelt, hirrel vagy igen szép,

Kar, hogy tartattdl tigy, mint senyvedendd kép,

Elémenetedre nincs egy ttad is ép...

Hazadnak szép vége mindentitt csonkan all,

Sereged szép szama fo%ly, romol s széllton szall,

Inséged n§ s arad, veled egy dgyban hal,

B étkeid helyett rakodik apro tal.

Ki szanhat? Band magad nyomortisagodat,
Mert nézi s nem érzi az csak romlasodat,

Aki épithetné te szép orszdgodat,
Konnyen mulatja el csak zaloglasidat...

Az 1580-ban Marosillflén sziiletett, gyermekként
arvaségra jutott — a székelyfoldi Szarhegyen, rokona-
inal, a Lazar-kastélyban, s6t a kornyék megmaradt
katolikus kolostoraban is nevelkedett — Bethlen Ga-
bor kordn megtapasztalta letiport, kirabolt és meg-
alazott népe és dnmaga tehetetlen kiszolgaltatottsa-

at. Mas életet akart, ezért a Lazarokt6l 16 évesen a
ejedelmi udvarba szokott. Az aprédként szolgald if-
ji a maga uraként szerez miveltséget, tanul nyelve-
ket, s a fegyverforgatasban is helytall. Latja az udva-
ri élet praktikait, az orszdg vergddését, am évekig
szolgdl az eszelGs Bathoryaknal, akik délibabos va-
gyaikkal, haboruikkal, romlést, ztirzavart okoztak. E
szolgalatban okul, sok tapasztalattal emelkedik ki
kornyezetébdl. FelelSs, cselekv emberként menekiil
a veszélyes udvarbdl, majd — tele 6nérzettel, akarat-
tal, okossaggal és ravaszsaggal — megnyeri a fényes
portat, annak tamogatdsaval pedig az erdélyi or-
szaggytlést, amely 1613. oktdber 23-an Tordan feje-
delemmé vélasztja.

Ahogyan egy évtizeddel korabban nagy el6d-
jének —a gyd6ztes habord utan a hajdtkat letelepitd, a
székelyek szabadsagat megerdsit6 —, Bocskai Istvan-
nak, neki is elébb rendet kellett teremtenie, hogy
épitkezéshez fogjon. A rend helyreéllitasa érdekében
nem kimél se ajandékot, se adot, se megvesztegetést,
s6t vallalnia kell azt is, hogay sajat varat: Lippat, a
varvéddkkel megharcolva elfoglalja és — hiiségét bi-
zonyitand6 — atadja a szultdnnak. Bocskainak csak
két év adatott, Bethlen tizenhat éven 4t kormanyozta
— két birodalom fenyegetései kozepette, a vallasha-
bortk vihardban — a nemzeti egység helyreallitasa-
nak reményében Erdélyt. Volt ereje, hogy mértékadd
tényezd legyen Eurépaban, egyenstlyban tartsa Ke-
let és Nyugat vilagat, emelje egy kis orszag gazdasa-
gi és kulturalis szinvonalat, folmutassa a magyar vir-
tust. Pedig igen nagy formatumu személyiségek ke-
riiltek ekkoriban hosszu idére tronra foldrésziinkon:
Anglidban a Stuart-hdz els§ kirdlya Jakab (1603-
1625), Oroszorszagban az 1917-ig uralkodé Roma-
nov-dinasztia alapitéja, I. Mihaly car (1613- 1645),
Svédorszagban a nagy hadvezér II. Gusztav Adolf
(1611-1632), Daniaban tobb mint fél évszazadon at
IV. Keresztély (1588-1648), Franciaorszagban XIV.
Lajos (1610-1643), Spanyolorszagban IV. Fiilop
(1621-1665) 1épett tronra, mig a fenyegets szomsze-
dos Habsburg-hazban — II. Matyés %aléla utdn -
1619-t61 1637-ig II. Ferdinand csaszar uralkodott.

A magyar iirélyi cimet is elnyert, de az orszag
egységének védelmében a koronazast mégsem valla-
16, bolcs magyar fejedelem sok tekintetben kiemelke-
dik e rangos uralkodéi sorbol.

Erdély aranykorat a 390 esztendeje fejedelemmé
valasztott Bethlen Gabor regnéldsa alatt érte el. O,



annak ellenére, hogy haborts id6kben az orszag be-
vételeinek kétharmadat a hadakra forditotta, mégis
novelte annak gazdasagi és politikai hatalmat, isko-
lakat épittetett, diakokat kiildott a nyugati egyete-
mekre, hires mestereket hivott be, s gyarapitotta a
magyar kultdarat. Erre akkoriban igen nagy sziikség
volt, hiszen — ahogy Kés Karoly Erdélyében irja — a
haromfelé szakitott orszag egysége helyébe ekkori-
ban a nemzeti nyelv egysége lépett. A nemzeti nyel-
vet pedig a hitdjitas erdsitette, melynek révén meg-
sziiletett el6bb Karoli Gaspar protestans Biblidja,
majd késébb a katolikusok magyar nyelvi bibliafor-
ditasa, amelynek kiadasdhoz pénzt a jezsuita Kaldy
Gyorgynek a protestans fejedelem adott.

Fokrol fokra fejl6dott a hazai iskolarendszer, ahol
az Eurdpaban egyetemesen hasznalt latin mellett a
magyar tanitasi nyelv hasznélata mind &ltalanosab-
ba valt. A magyar kozélet fejlédése nemcsak a nép
megnyeréséért hitvitdkat folytatdé egyhdzaknak, pa-
poknak és tanitoknak, hanem az egyre hoditod
muvel&dési és olvasasi szokdsoknak is koszonhetd.
Az Erdélyben elismert négy vallasfelekezet (kalvi-
nista, lutherdnus, katolikus, unitérius) kozott egész-
séges rivalizalas folyt az iskoldztatds és a konyv-
nyomtatds révén, meg a kulturalis életben. A hitvi-
takban a meggy8z4 szénoklatokon ttl az irdsbeliség
is szerepet kapott, de a levélirds divatja és az olyan
nagy alkotdk, mint Balassi Balint versei, Zrinyi Mik-
16s 6déja és préz?a, Szenci Molnar Albert latin-ma-
gyar szoétara, forditdsai, PAzmany Péter Isteni igaz-
sagra vezérl§ kalauza és imdi, avagy Szepsi Csom-
bor Marton ttleirdsa és mas jelentds irok mdvei fel-
mérhetetlen hatast gyakoroltak anyanyelviink meg-
maradasara, fejlédésére.

Az Erdélyi Fejedelemségben az allam hivatalos
nyelve is a magyar lett. Ezért Bethlen 1622-ben Gyu-
lafehérvaron magyar tannyelvii protestans f&iskolat
alapit (a hires nagyenyedi Bethlen Kollégium el6d-
jét), a tehetséges, de nem tehetds ifjaknak 6sztondijat
ad, tudésokat istapol, s a fejedelmi székhelyet foljit-
tatja, csinosittatja. Mindezzel egytitt Bethlen Gabor
érzékenyen figyelt nemcsak a négy bevett vallas, il-
letve a harom nemzet: a székelyek, a szaszok és a ma-
gyar nemesek hatalmi egyenstilydra, hanem a haj-
duk, az ortodox romanok, s6t a zsidok, az idemene-
kiilt anabaptistak sajatos hagyomanyaira, kivaltsaga-
ira és kozosségi fejlodésére is. Kovetelt t6liik katonat,
adot, szolgalatot, hiiséget, de adott is nekik létbizton-
sagot, lelkiismereti és vallasszabadsagot, foldet s vé-
delmet identitdsuk, vagyonuk megérzéséhez.

A j6 gazda gondossagaval iigyelt a sztikebb haza-
ra, Erdélyre, ligyelt egész nemzetére, de szem el6tt
tartotta a harmincéves hébortiban kiizd§ hitsorsosai
érdekeit is. Hivéként és maganéletében egyarant min-
tat adott. Mutatja szorongatottsagat és hitét, hogy éle-
te soran allitélag huszonkilencszer olvasta végig a
Bibliat. Istenbe vetett hitét a Végrendeletébdl vett
alabbi sorok is mutatjak: ,Igaz hittel, él6 reménységgel
megajindékozvdan méltdsagos 1ri dllapotra, abbdl fejedelem-
ségre felemelt, és aki minden dolgaimban véghetetlen
kegyelmébdl igazgatott, az hadakban alkalmatossaggal, bd-
torsiggal megildott, és aki sok gonosz akaréimat megszé-
Qyenitette, sok ellenségim ellen szép gydzedelmekkel megdl-
dott, nyomorii hazimat maroknyi nemzet(ség)emmel meg-
tartotta és oltalmazta. O az, aki az én hazdmnak gondviselé-
sére elégtelenségembol  elégségessé,  tudatlansigombol
annyira valo okossiggal tudositott, hogy tizenhat eszten-

ddknek elfolydsiban ellenségiink lovainak ldbok hazank fold-
jét nem nyomtdk.” Ugy vélem toretlen hitének koszon-
het§ tiirelme, bolcsessége, a realitdsokkal szamold
felel&ssége. Vajon hol talalni még egy hadvezért szer-
te Eurdpaban, aki a magas porta partfogasaval, a to-
rok torkdban harcolt a vallasszabadsagért, keresztén
nemzete egységéért? Vajon melyik uralkodé mond-
hatta volna el hasonl6 kériilmények kozétt, hogy ti-
zenhat évi orszaglasa alatt orszaga foldjét ellenség lo-
va nem tiporta? Bethlen Gabor koranak egyik legna-
gyobb politikusdvd, a magyar politikai géniusz
megtestesit6jévé, a jo magyar vezetdk maig hato pél-
daképévé valt.

Isten aldasa volt 6 a protestans Eurdpa és a vég-
veszélyben kiizd§ magyarsag szamara.

Bethlen Gabor fejedelem nevét, dicsdségét Er-
délyben sokaig emlegették, torténelmi és politikai
jelent6ségét azonban fSleg a 20. szdzadban, a triano-
ni békediktdtummal folszabdalt orszdg szellemi
vezetSi ismerték fel a maga valdésdgdban. A legna-
ﬁyobb magyar regény, Moricz Zsigmond Erdélye so-

unkat segitett Bethlen Gabor kordnak és politikai
géniuszdnak megismerésében. Ez a példaember
adott erét, 6sztonzést szamunkra, hogy a Ceausescu-
haramiak altal pusztitott Erdély tjkori végveszélyé-
ben kezdeményezziik a magyar szolidaritdst meg-
testesit6 Bethlen Gébor Alapitvany létrehozasat.
1979 karacsonyan 65 jeles hazai személyiség, koztiik
a mar elhunyt Barcsay Jend festémiivész, Benda Kal-
man, Hanak Péter és Makkai Laszl6 torténész, Bor-
sos Mikl6s és Somogyi J6zsef szobrdsz, Czine Mihély
és Kiss Ferenc irocﬁlomtérté’nész, Fodor Andraés,
Jékely Zoltan, Nemes Nagy Agnes, Szécsi Margit,
Vas Istvan és Zelk Zoltan kolt§, Huszarik Zoltan
filmrendezs, Juhdsz Istvan, Juhdsz Pal, Levendel
Laszl6 és ZsebSk Zoltan orvos, Jécsik Lajos, Mészoly
Miklés, Paskandi Géza ir6 és Sinkovits Imre szinmti-
vész aldirasaval kezdeményezett fiiggetlen magan-
alapitvanyunk a korabeli kommunista vezetés ellen-
zése kozepette, hat éves kiizdelemmel vivta ki md-
kodésének hivatalos jévahagyédsat. A térségben
elsGként létrejott legélis Gj polgari Osszefogas alapi-
toi: Illyés Gyula, Németh Laszloné, Kodaly Zoltanné
és Csoori Sandor.

A hazai és kiillhoni magyarok aldozatkészsége,
munkéja révén létrehozott, 1980 6ta miikodd Bethlen
Gabor Alapitvany anyagi, szellemi és lelki timogata-
séval, 0sztondijaival és dijaival Gttord szerepet val-
lalt a nemzeti Osszetartozas szolgalataban, a kozép-
eurdpai szellemi egyiittmiikodésben, a trianoni hata-
rokon tul él6 magyarsag hazai megismertetésében,
kivalé képviselSinek elismerésében, a magyar—ma-
gyar kapcsolatok folyamatos apolaséban.

1986-t6l Bethlen Gabor-dijjal a magyar szellemi-
ség és szolidaritds olyan harcosait, hattérbe szoritott
nagy alakjait tiintettiik ki els6ként hazankban, mint
a csangodk apostoldt Domokos Pal Pétert, a nép-
féiskolai mozgalom egyik hazai atyjat Ujszészfy Kal-
mant, a hires konyvkiadoét, Piiski Sandort és telesé-
gét, az akkoriban iildozoétt Duray Mikldst, Janics
Kélmant, Kiradly Karolyt és T6kés Laszlot, a nyugati
ma%yarség képviselsi koziil Borbandi Gyulat és
Molnar Jozsefet, illetve Erdély kiemelkedo alkotoi
koziil Szabo T. Attilat, Siit6 Andrést és Tempfli J6-
zsef nagyvaradi katolikus piispokot, a bécsi Szép-
falusi és a marosvasarhelyi Fiilop protestans lelkész
hazasparokat, a hataron tuliak hazai patrénusait:
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Kiss Ferencet, Czine Mihdlyt, Herczegh Gézat és
Lezsak Sandort. Dijaztuk a kozép-eurdpai népek né-
hany kivalé képviseldjét; a vilaghird lengyel Zbig-
niew Herbert kolt6t, a cseh Bohumil Hrabal irét, a
szlovén Veno Taufer kolt6t, az ukran Jurij Skrobinec
koltst, a szlovdk Lubomir Feldek kolt6t, Nedjelko
Fabrio horvat ir6t, Marius Tabacu roman, Szava Ba-
bic szerb és Gencso Hrisztozov bolgar mtforditokat,
és Chritoph Pan dél-tiroli jogaszt.

A szentéletd erdélyi katolikus piispok élete pél-
déjara emlékeztetiink az 1988 6ta kiosztott Marton
Aron Emlékéremmel (Szervatiusz Tibor alkotasa-
val), amelyet a magyarsag szolgalataban kiemelkedd
munkédt végz8 személyeknek és intézményeknek
adomanyozunk.

Az emlékérmet els6ként az erdélyi menekiilte-
kért erkolcsileg is magasrendd szervezs-mentd
munkat végz6 amerikai Magyar Emberi Jogok Ala-
pitvany (HHREF), az Erdélyi Vilagszovetség, a Rakos-
szentmihdlyi Reformatus Gydiilekezet, a debreceni
Szent Anna Rémai Katolikus Plébania és a H8sok te-
rén 1988. junius 27-én a roméniai falurombolas ellen
tartott nagy tiintetés szervezfi kaptak meg. Azt
kovetSen szerte a vildgon a példasan munkéalkodo
magyar — vagy a magyarsag tigyében faradozo kiil-
foldi — kozosségek, illetve személyek és intézmények
kaptdk a szép bronz emlékérmet: Magyarorszagtol
Ausztrélidig, a Délvidéktsl Dél-Amerikaig, Erdélytdl
Kanadaig, Karpataljatél az Egyesiilt Allamokig, a
Felvidéktdl Skandinayvidig és Anglidig.

_ 1990-t6] Tamasi Aron-dijjal ttintetjiik ki Tamasi
Aron ir6i orokségének éltetoit, a székely hagyoma-
nyok és a székely szellemiség hirvivéit.

Az alapitdsunk 6ta adomdanyozott mintegy mas-
félszaz dijunk zomét, négy kontinens 35 orszaganak
kiemelkedd képviselSi, szervezetei kaptdk magyar-
sagszolgalatukeért.

A Bethlen Alapitvany az elmult két évtized ma-
gyar szolidaritasi akcidinak egyik éltetdje, tamogatdja
volt; kezdve az erdélyi falurombolastol és a Dunasza-
urosz elleni tiltakozasoktdl, a rendszervaltast elGké-
szit§ forumokon at, a lengyel, a német, a cseh, a ro-
maniai megmozduldsok tdmogatidsdn keresztiil, a
kiilhoni magyar diakok és a menekiiltek segélyezésé-
ig. Ehhez jarult, amit dijainkkal 6sztonziink, a ma-
gyarsag egyetemes értékeinek gyarapitasa, a magyar
diaszllzéra alkotéinak megismerése. Habar Alapitva-
nyunk képviseldi tevékenyen kozremikodtek 1987-

ben a lakiteleki satorban tartott taldlkozé megszerve-
zésében, a Magyar Demokrata Fé6rum és a Duna Tévé
megalakitdsdban, a magyar oktatdsiigy és a Magya-
rok Vilagszovetsége megtjitdsdban is, maga az Ala-
pitvany két évtizedes tevékenysége soran fliggetlen-
ségét megorizte. Miikodéséhez eddig sem a partok-
tol, sem a kormanyoktdl timogatast nem kapott, azt
fele részben a nyugati, fele részben a hazai polgarok
anyagi hozzajarulasa biztositotta. Az utobbi években
— palyazataink nyoman - igen szerény tdmogatast
kaptunk a magyar Orszaggytilést6l és valamivel tob-
bet az ad6zok altal felajanlott 1%-okbdl is.

Fennallasdnak huszéves évforduldja alkalmabol
2000-ben, alapitvanyunk kuratériuma — a magyar
szolidaritast ersitend§ — felhivassal fordult a hason-
16 hivatast hazai és kiilhoni tarsasdgokhoz, alapitva-
nyokhoz és személyekhez. Felhivasunkban a nemzet
erkolesi megujuldsat, szellemi-lelki megerdsodését
szolgélo kozos cselekvéseket 6sztonoztiik. Ennek ke-
retében hoztuk létre a 20. szazad két kiemelked? sze-
mélyisége, Németh Laszl6 és Teleki Pal szobranak
felallitasét segit6 szoboralapunkat, s szerveztiik meg
Illyés Gyula sziiletésének méltd centendriumat. Sze-
retnénk elérni, hogy a magyarsag ne csak a bajban, a
vészben, de a céliranyos kiizdelemben, a nemzet Eu-
ropai Unids tligyeinek szolgéalataban is legyen szoli-
daris, fogjon Ossze nemzettarsaival.

Orém szdmomra, hogy ma itt ,,a parkok és szob-
rok véarosaban, Nagyatddon” névadonknak, Bethlen
Gabornak emlékmtivet allitanak. Koszonet illeti a
kopjafaallitokat, az alkotékat, az adomanyozokat,
mindazokat, akik Bethlen Gabor nemzetvédd szelle-
miségét kivanjak éleszteni és apolni. A jobb magyar
kozélet reményében, koszontésként idézem a szerve-
z6k Korének jelmondatunkat, amit az épit6 Bethlen
Géabor mond Moricz Zsigmond Erdélyében: ,Mi
minden erSt, ami a haza javara akar és tud lenni,
nem eltiporni, hanem egtyijvé fogni kivanunk”.

Ugy vélem, az dsszefogas, Eurépai Unids csatla-
kozasunk elGestéjén kiilondsen fontossa valik. A
nagy fejedelem hitvallasaval koszontom az emléke-
zGket: Ha Isten veliink, kicsoda ellentink!

BAKOS ISTVAN

*Elhangzott a nagyatadi szoboravatén 2003 maju-
saban

I1. Rakoczi Ferenc felkelésérol

Cum Deo pro Patria et libertate! (Istennel a hazdért és a szabadsdgért!)

Iratott 1703. szeptember ho kozepén:

Emlékezem... Leigféképpen 16f Rikdczi Ferencrol
Idegen tandcsbdl hadat indita,
Alsé-Magyarorszag felé indula —

Isten seqitségébiil el is juta.

Bercsényi Mikldst kiildé Lipto felé:

Hogy vigydzna Tiirdc virmegye felé,

Es elterjedjen hire mindenfelé.

Ocskai LaszIot kijldé Léva felé,

Hogy vigydzna Ujvdr és Nyitra felé,

Léva vdrdt hirteleniil meguevé.

Forgdch Simon értvén ez meglott dolgot:
Szede hamar lovas, gyalog parasztot —
Kiknél visszaszegzett kasza litszott.
Nyitra, Pozsony vidrmegye dsszevegyiile,
Nemes, paraszt, Nyitra felé felméne:
Ocskait vdrja csak iitkozésre. ..

Az ezerhétszizharmad esztendében,
Mihdly havinak harmadik hetében. ..
Segélje meg magyarokat az Isten!



Az els6 kuruc csapatok jobbagyokbol és kisneme-
sekbdl verddtek Ossze az orszag észak-keleti szélein,
s mint a régi bujdosék, meg-megrohantdk a varoso-
kat, falvakat és foldesurakat. Mikor azonban II. Ra-
kéczi Ferenc allt az elégedetlenek élére, ez egyszeri-
ben komoly szabadsdgharcca fokozta a parasztok
forrongasat: ,Megkezdtem hazdm felszabaditdsanak
miivét, a sajat magam és a nyomorult nép szenvedé-
seitfl inditva... Ki-ki édes hazéja s nemzete szabad-
sdga mellett az életiinkon uralkod¢ s kegyetlenkedd
birodalom ellen fogjon fegyvert.”

Ezeket a sorokat a fejedelem 1703. marcius 6-an
Breznoéban kelt elsé felhivasabdl idéztiik.

,Pap Mihdly folnyitotta degeszre tomott tarso-
lyat, és négy, hengerbe csavart piros selymet szedett
el beldle. Tamas nézte, hogyan szedi ki az asztalon
a négy zaszlot.

Mihély szeme megnedvesedett és elkialtotta ma-
gat teli torokbol:

— Olvasd deak!

Mar nagy tomeg verddott ossze koriilottiik ek-
korra.

Cum Deo pro Patria et libertate!

Felugrott az asztalra, és meglengetett a magasban
egy aranybettis, piros lobog6t.

Kitort az 6rom Rakoczi zaszlaja lattan.

Vasvillak, csakanyok, szeges fiitykosok, kapak,
kardok és 0klok emelkedtek a levegdbe, asszonyok
sikitoztak, gyermekek visitoztak.

— Rakoéczi urunkért, a szegénység vezéréért, nyo-
morult magyarok csillagaért éltink és halunk! — kial-
toztak Osszevissza konnyes szemmel, kidagadé
inakkal, lazban ég6 szemmel.

Es tjra felharsant a btivos név, mint ott az erds-
ben:

- Rékoczi! Rakoczi! Rakoczi!

Ugy 6mlott ki az udvarrdl az utcéra, a hatarba és
a rétre, mint a kiaradt Tisza, ez a féktelen és szeszé-
lyes magyar folyo. Ul%y zidult neki a varakba és kas-
télyokba szorult uraknak és németeknek, mint a ta-
vaszi arviz. Es felbtigtak téle a tdrogatok vadlon, faj-
dalmasan, felrikoltoztak téle, féktelen 6romrivalgés-
sal a népnek.

Esze Tamas lobogtatja a Rakoczi igéretét.”

(Szant6é Gyorgy: Esze Tamas talpasai)

Jaj régi szép magyar nép,

Az ellenség téged miképp

Szaggat és tép.

Mire jutott dllapotod —

Romlandé cserep.

Mint egy ékes eleven kép.

Voltdl olyan szép,

Magyar nép!

De a sasnak korme kozott

Fonnyadsz, mint a lép,

Szegény magyar nép!”
(Rakoéczi-néta)

II. Rékoczi Ferenc a Wesselényi-szovetkezésben
részt vett 1. Rakoczi Ferencnek és Zrinyi Ilonanak,
Zrinyi Péter lednyanak a fia. 1676-ban a Zemplén
varmegyei Borsiban sziiletett. Munkacs dtaddsa utan
anyjaval egytitt Bécsbe koltozott. Lipot csaszar, a fe-
jedelmi gyermek gydmja nevelését a csehorszagi
Kolonics jezsuita paterre bizta. Pragai egyetemi ta-
nulmanyai utan birtokain gazdélkodott. De kozben

latta az elnyomott nép szenvedéseit. Es latta, hallot-
ta, hogy a kurucoknak nevezett fitikk minduntalan
fellazadnak a csdszdri labancok ellen. Bercsényi grof
unszolasara cselekvésre hatdrozta magéat. De elfog-
tak a francia kirdlyhoz kiildott levelét és a bécstjhe-
lyi bortonbe zartak. Innen Lehmann szazados segit-
ségével megszokott és Lengyelorszagba menekiilt.

A felvidéki kurucok megmozdulasat latva, elha-
tarozta: hazajon és a mozgalom élére 4ll. 1703-ban Ra-
koczi zészlaja ala allt nemcsak a nép, de a kisne-
messég, s6t egyes helyeken a fénemesség is. Még ma-
Ea Karolyi Sandor nagykarolyi fénemes is. A kuruc

adak a Fels6-Tisza vidékrol kiindulva az orszag
nagy részének urai lettek. A kuruc lovassag Bécs ala is
eljutott, s kdzben kelet felé is nyomult, foleg Erdély-
ben. Erdély rendjei 1704-ben fejedelemmé valasztot-
tak Rakoczit. A bécsi csdszar békeajanlatot tett, Rako-
czi 1705-ben Szécsényben orszaggytilésre hivta a ren-
deket... A felkelSk lengyel példara ,nemzeti szovet-
séget” kotottek egymassal és Rakoczit a rendek vezér-
16 fejedelemmé valasztottdk. Az énodi orszaggytilés
1707-ben 1V. Lajos francia kirdly javaslatdra a bécsi
uralkodét tronjatél megfosztottnak jelentették ki.

Csakhogy a francia kiraly a spanyol 6rokosodési
habordban vereséget szenvedett, emiatt nem tdmo-
gathatta Rakoczit. De Nagy Péter orosz cér a lengyel
tronra akarta tiltetni, &m ez sem sikeriilt.

Kozben a csaszari hadsereg Savoyai Jend iranyi-
tasaval megkezdte harcat Rakocziék ellen. A kuru-
cok 1708-ban Trencsénynél dont§ vereséget szen-
vedtek s ezutdn Ocskai Laszl6, Bezerédi Imre és mé-
sok arulast kovettek el és az osztrdkok partjara all-
tak. A kurucok egymasutan veszitették el a Felvidé-
ket, a Dunantult, Erdélyt és visszaszorultak a Fels6-
Tisza vidékére.

Jaj Réikéczi, Bercsényi,
Vitéz magyarok vezéri,
Bezerédi.

Howd lettek magyar népnek
El¢ tiikori.

Nemzetiinknek hirszerzoi,
Fényes csillagi,

Ocskai...

Az ellenség minden feldl
Oket emészti,

Uzi, kergeti,

Biival epeszti,

Kozinkbe sem ereszti,

Jaj hdt szegény nemzetiinket
Miképpen veszti.

Rékoczi maga is latta: nem folytathatja tovabb a
harcot. Békealkudozasokkal bizta meg Karolyi San-
dort... Maga visszavonult Lengyelorszégba s orosz,
francia, angol tamogatast keresett, hogy legalabb
tisztességes békét érjen el. De segitséget sehonnan
sem kapott. Kérolyinak nem maradt mds hatra,
minthogy Jézsef kirdly megbizottjaval, Pélffy Janos
tdbornokkal 1711-ben a Szatmar megyei majtényi
mezén békét kosson. Az ide dsszegyult kuruc vité-
zek hiiséget eskiidtek a kirdlynak s foldbe sztirva a
sereg zészlait — szétszéledtek.

A fejedelem az 6nkéntes szamtzetést valasztotta.
El6szor Lengyelorszagba, majd Franciaorszagba
ment, végiil a torokorszdgi Rodostén kotott ki. So-
kan elkisérték ide, Bercsényi meg jo baratja és aprod-
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ja, zagoni Mikes Kelemen is.

A Mikes Kelemen Torokorszagi levelei val6jaban
emlékirat-szertek, és néhany évet odlelnek fel a II.
Rakoéczi Ferenc fejedelem rodostéi udvaranak emlé-
keibdl s a Rakoczi halala utdni évekbdl. Az el nem
kiildott levelek mindenrdl beszamolnak, arrdl is,
hogy Rakéczi utolsé percig hitt abban — akarcsak a
késobbi, olaszorszagi szamtzetésben €16 Kossuth
Lajos —, hogy egyszer csak gy6zni fog az § eszméje.
Mikes megirta, hogy Rakoczi két emlékiraton is dol-
gozott Rodostéban. Itt irta Vallomdsait és Emlékira-
tait. Ime a Vallomasokbdl egy kis részlet: ,,... min-
den cselekedetem célja kizarolag a szabadsag szere-
tete volt, és az a vagy, hogy hazamat az idegen jarom
aldl felszabaditsam. Nem a becsvagy inditott erre,
nem is koronat vagy fejedelemséget akartam szerez-
ni, nem is korményzashoz volt kedvem; kizarélag az
a hit dicsGség vezérelt, hogy eleget tegyek kotelessé-

emnek hazam irdnt; és a vilagi becsiilet, melynek
orrdsa természetes nagylelkiiségem volt, az miiko-
dott bennem...”

Mintegy negyedszazados bujdosas utan érte el a
halal 1735-ben. Hiiséges aprodja, Mikes Kelemen irja
1735. aprilis 8-4n: ,Amit6l tartottunk, abban mar
benne vagyunk. Az Isten drvasagra téve benniinket,
és kivévé ma koziilink a mi édes urunkot és
atyankot, harom ora utan reggel (...) Amicsoda éle-

tet élt és amicsoda halala volt, hiszem, hogy meg-
mondottdk neki: »Ma vélem lész a paradicsomban.«
Hullassuk bévséggel konnyeinket, mert a kesertiség-
nek kodje valdsagosan rank szallott.”

A nemzet szeretete még 1porlado csontjait is
Osszeszedette a konstantindpolyi francia lazaristdk
templomaban, és nagyszabasu unnepség kozepette
temette el 1906-ban a kassai démban. Bujdos6 tarsai,
hiiséges aprodjaval egyiitt, maig is ott nyugszanak a
Marvany tenger partjan, Rodostoban.

Mi pedig Szent Istvan és Matyas kiréllyal, Kos-
suth Lajossal egyiitt tinnepeljitk 6t most a szabad-
sagharc kitorésének 300. évforduldjan. A kuruc nép-
koltészet pedig ma is szeretett hagyomanyunk. Sot,
tobb hazai kolténk is irt kuruc dalokat: Ady Endre is
tobbet Két kuruc beszélget cimmel.

De bticstizzunk most Rakoczitdl egy eredeti ku-
ruc dallal, cime: Rakoczi kesergdje:

Orszigombol, hazdmbél mdr ki kell menni. ..
Sok pénzembe, kiltségembe keriilt vdraim,
Azokhoz pompdsan épiilt sok szép palotdim!
Itt hagylak mdr, pataki vdr,

Nem latlak mdr munkdcsi vir!

Isten megdldjon!

KOVACS FERENC

Ormos Zsigmond, a polihisztor

Ormoés Zsigmond Pozsonyban, didkként talalko-
zik Kt')lcseyve% Az akkor mér neves kolt§ vélhetSen
maradandd, mondhatnok életreszo6l6 hatast %yako—
rol Temes varmegye leend§ f&ispanjara. ,EI0 em-
berlényt soha annyira nem eszményitettem, mint
Kolcseyt — szerelmes voltam a férfitiba, nem, imad-
tam 6t” —jegyzi meg vallomasaiban megismerkedé-
sitk margojan. Igaz-e vagy sem Ormdsnak azon 4lli-
tdsa, miszerint rokoni szalak ftizték a poétahoz, és
hogy erre a viszonyra épp maga Kolcsey hivta fel if-
ju csodéléja figyelmét — ma mar nehéz megéllapita-
nunk. Egy viszont biztos: a megfaradt eloljaré sem
pénzt, sem faradsagot nem kimélve indul majd el
évekkel késébb, hogy felkeresse példaképének cse-
kei sirjat. Az utolso nagy taldlkozast az észak-par-
tiumi részeket maga ald temetd arviz hiusitja meg.
Pozsonyhoz hdsiinket egyéb viléémegvélté cse-
lekedetek is kotik. Egyetemi hallgatoként szivvel-1é-
lekkel részt vesz annak az ifjtisagi egyesiiletnek a
megalapitasdban, amely egy ideig ugyan hasznos-
nak bizonyul, utélag azonban csak bajt hoz az alapi-
tok fejére. Ormos sziikségszertinek, a tarsadalom
onmegtisztuldsa tekintetében egyfajta ment6ovnek
tekintette az alakulat létrejottét, mivel tgy vélte, a
fiatalok egyre jobban belesiillyednek az erkolcste-
lenség mocskéba, eltdvolodnak a civilizalt szérako-
zasi lehetGségektdl, jaratlanok a tarsalgési formak, a
kozosségi 1ét legalapvetSbb szabalyaiban, henyél-
nek, rosszalkodnak. Egyszéval rettenetes, miket
meg nem engednek maguknak. , A magyar ifjlisag-
ban azon idében egyrészrdl az tigynevezett dendis-
kedés, mas részré % a betyarkodas, mely kavéhaz,

kocsmalatogatdsbol, azutan borozasbol, kartyazas-
bol allt nagy divatban vala” — szdgezi le birdlé hang-
nemben, majd hozzateszi: a szervezet alapszabaly-
zata ugyan nem enlg<ed teret az aktudlis politikai té-
mak megvitatasdnak, mégis — mit sem torédve a kii-
lonféle megszoritasokkal — nem mulik el egyetlen
Osszejovetel sem anélkiil, hogy a tagsdg csupan csak
irodalomrdl tarsalogjon. Rakoncatlankodasuk fel is
borzolja a tarsadalom elhallgattatasdn munkélkodo
hatésagok tiirGképességét; az illetékesek az egyesii-
let tagsagat, szellemi vezéreit {ildozébe veszik. Al-
lamel%enes tevékenysége miatt végiil Ormés sem
kapja meg az iigyvédi vizsga letételéhez sziikséges
engedélyt.

Mindezen meghurcoltatdsok ellenére a Tarsalko-
dasi Egyesiilet Ormos életpalyajanak fontos alloméa-
sa. Elso elbeszélését a mindenkori férfi hiitlenségérsl
a szervezet szeptember 17-i iilésén olvassa fel. Ezt
kovetSen irodalmi kisérletei a Munkacsy szerkesz-
tette Rajzolatokban latnak nyomdafestéket. Biiszke
ember févén, Ormés ismételten elfogultsaggal szol
muveirdl, bar nem egyszer megjegyzi, szomorusaga-
ra a szakmai korok, a beavatottak, azok, akiknek vé-
leménye még szamit, nem nagy érdeklddést tantsi-
tanak iranta. Ha netdn ratalal a varva-vart mecénés-
ra és kéziratai nyomtatasban is megjelennek, nem
biztos, hogy olvasé6tabort is sikeriil majd verbuval-
nia. Leghtiségesebb tdmogatdjanak a Temesi Lapok
szerkeszt6gardaja bizonyult, s ez érthetd, hiszen az
Ujsag nagyrészt Ormosnak koszonhette 1étezését. A
Lapok néha oldalakon keresztiil kozli Ormds féléras
beszédeit, régészeti-miivészettorténeti tanulmdnya-



it. Az utébbiak mar-mar bosszantéan részletesek és
kezdetlegesek is egyben, raadasul a tudomanyossag
kritériumainak csak nagyon ritkan tesznek eleget.
Persze ez még nem jogosit fel benniinket arra, hogy a
f6ispan olvasottsagat megkérddjelezziik, még akkor
sem, ha ezt gyakorta hézagosnak, sok szempontbdl
kozépszertinek taldljuk.

Irodalmi tevékenysége kapcsan feltétlentil vissza
kell utalnunk pozsonyi didkéveire. Osztonzést
ugyanis a tollforgatashoz az akkori f6varosban ka-
pott. Egyfeldl olyan miliébe keriilt, mely alkotasra
késztette, mésfeldl a huszonéves orszaggytilési irno-
kot karrierista ambiciéi is fiitotték. A Szabadelmi
levelekben példdul arrdl szdmol be, miként taldl
benne htiséges kovetdre a bécsi ellenzéki reformpo-
litika. A kéziratban is fennmaradt md nem mas,
mint a jobbagy személyi és gazdasagi szabadsagat
kimond¢ torvényjavaslat visszautasitasanak a bira-
lata. Mikozben vilagga kiirtoli, Magyarorszagon is
megérett a helyzet a polgari atalakuldsra, meg-
§y6z6déssel idéz az Amerikai Egyesiilt Allamok al-

otménydabol. Nem csoda hat, hogy ,,a jovd édes 4l-
mat” négy pontba striti 6ssze. Kivanalmai a kovet-
kezdk: 1. torvény el6tti egyenlség; 2. koztehervise-
1és; 3. a hitbizomany eltorlése; 4. pesti orszaggytilés.
Eszrevehetd, programjaban nem kap helyet a sajto-
szabadsag megteremtése; ennek magyardzata egy-
szerd: a gondolatok szabad dramldsat tételes torvé-
nyek nem korlatoztdk, csupan rendeletek, utasita-
sok, kancelldriai és helytartotanacsi elnoki atiratok.
Végkovetkeztetésében kifejti, a cenzirahoz nem-
csak a hatalmon 1év§ idegen uralkodohaz ragaszko-
dik, hanem maga a magyar arisztokrécia is. Levelei-
ben egyébként maximalisan kiaknazza korszerd
bolcseleti miiveltségét. Bar Hegelre név szerint egy-
szer sem hivatkozik, a nagy filoz6fus eszmerendsze-
re kétségbevonhatatlanul athatja sorait.

Miiveinek kiaddsaban a kolozsvari Szentivanyi
Mihély tdmogatja. Szentivanyi lesz az, akit megker,
beszéljen Steinnal, a konyvarussal, vallalja el Sid6 ci-
m regénye megjelentetését. Jollehet az tizlet dugaba
ddl, tollforgaténk megkapja az Erdélyi Hirad6 allan-
do temesvari tuddsitoi statusat. Ormos jol ismerte a
transzszilvan vidéket, annak szellemi, politikai, tar-
sadalmi viszonyait, figyelemmel kovette a Karpat-
medencei ir6k munkassagat, mi tobb, Wesselényi
Miklést és Boloni Farkas Sandort eszményképének
tekintette. Nem zarkoézik el a havaselviektdl sem, igy
George Cantacuzinét bardtként tartja szdmon. A
férangt roman ifjival egy bansagi flird6helyen is-
merkedik meg; mindketten val6saggal megszallott-
jai a régészetnek, a numizmatikanak. Kapcsolatukat
nem fert6zte meg a dualista monarchidban szarnyra
kapo nacionalizmus, alaptalan minden efféle vad, hi-
potézis, hisz a f8ispan nagy tisztelGje volt a magyar-
ral azonos foldon €16, alkoté népeknek. Es hogy ez a
megéllapitds mennyire helytall6, mi sem bizonyitja
jobban, mint a német kultara szépségével szembeni
elfogultsdga vagy a zsidok emancipacigjardl vallott

ozitiv felfogésa. Mivel azonban a bevallottan sza-

adelvid Ormés elhanyagolva a politikat, az iroda-
lomban keresett ,, mellékes foglalkozast”, térjiink vis-
sza az utébbihoz.

Irasainak hosszu sorat szamba venni is nehéz,
mégis megtessziik. Kezdetben a Rajzolat cimd ve-
gyes tartalmu hetilapban publikalt. 1835-ben ebben

a kiadvanyban jelent meg a Holgyet bélban ne fe-
lejts cimd tréfa, a Sok baj semmiért cimd humo-
reszk, a Szegény jurdtus cimd novella, valamint a
Levéltoredékek Pozsonybdl. Novellaként a Bujdoso
lengyelt szintén a Rajzolat kozli 1840-ben. Egy évvel
késobb Temesvaron lat napvilagot els6 regénye, a
Véres bosszu. Halalos bilintetés cimmel az aradi Je-
lenkor hasédbjain is értekezik. Az 1844-ben papirra
vetett novellaja, A naplé titkai azonban mindmaig
kiadatlan maradt. Forradalmi visszaemlékezéseit
1850-ben hat kotetben jelenteti meg Mult id6k és vi-
szonyok cimmel. A Fogolyélet a bastydban cimd 6t
felvonasos szinmiivében a 48-49-es temesvari bor-
tonélményeit dolgozza fel. Egy 1852-ben elkovetett
gyilkossagrol a Bunvad cimd irasban fejti ki a véle-
ményét. Kézirat 6rzi Az emlékkonyv rejtelme cimd
1853-ban irt vigjatékat is. Ugyanabban az évben A
hala kotelezett cimmel Gjabb novella sziiletik. Spa-
dilla, Manilla és Peszta cimet adja annak az 1854-
ben megkompondlt két felvondsos darabnak, ame-
lyrél utdlag megfeledkezett a dramairodalom. Az
ujonc helyettes cimd kétrészes regénye is fiokban
marad, mint ahogyan az 1856-ban megfogalmazott
Kolcsey Ferenc emléke vagy a németorszagi utaza-
sainak tanulményszerd lecsapddésa, a Miélvezetek
Miinchenben. A tentiekkel ellentétben a Banya szik-
laja cimd korrajz két kotetben jelent meg. Konyves-
polcokra keriiltek az Adatok a miivészet torténeté-
hez cim alatt 6sszegyjtott elmélkedései is. Tarcato-
redékei, melyekben velencei élményeit osztja meg
az olvaséval a Delejtliben kaptak helyett. Mindezek
mellett rendszeresen kozolt a Pesti Naplé mivészeti
kozlemények rovatdban és az Akadémiai Ertesits-
ben (1860). Cornelius Péterrsl szolé székfoglalojat
egyébként 1863-ban 6néllod fiizetben is kinyomtatja,
német forditasat 1866-ban Berlinben jelenteti meg.
Onéllé anyagnak tekinthet6 az 1862-ben kiadott
Foth mivészeti szempontb6l cimd tanulménya is.
1863-ban lenyomat késziil a Koszoriban kozolt A
Széchenyi Szobor és a szobraszat realizmusa cimi
cikkrél, mig a Magyar hon mitorténelme befejezet-
lensége miatt csupan kéziratban &rz6dott meg az
utokor szdmara. A herczeg Esterhazy Képtar mdtor-
ténelmi leirdsat egyetlen kotetben Pesten jelentette
meg, 1865-ben. Rovidebb irdsait, igy A korhely pél-
danyképe Brauwer Adorjan cimd elbeszélését, vala-
mint a Réma Catacombadit az Arad cimd hirlapban
olvashattdk az érdekldddk. Ugy ttnik, irodalmi
munkdssaga tekintetében az 1865-0s esztendd elég-

¢ termékeny volt. A Kupeczky ismertetéséhez
%kézirat), Olaszorszéagi utazasaim (kézirat), Régi fal-
képeink (kézirat), A Magyar Nemzeti Mtizeum ké-
pei (befejezetlen kézirat), Vazlatok a miivészet koré-
b6l (Koszort), A festészet hatdrai — vazlatos elmél-
kedés (kézirat) egymast kdvetSen irédnak. 1866-ban
1jbodl cikkez a Pesti Napléban, publicisztikajaban
olaszorszagi benyomdsainak ad hangot. 1867-ben
megirja Urbinoi Sancti Raffael életrajzat és a nyom-
dafestéket sosem latott Pompej romjait. 1869-ben
egy izben Murényi Ignacra emlékezik, 1870-ben pe-
dig a Zsid6évaron talalt leletekrdl értekezik a Régé-
szeti Kozlemények cimd folyoéiratban. Eletrajzainak
sorat 1872-ben a Giorgione Barbarelli di Castelfran-
coé, 1874-ben pedig az Engel Jozsefé gyarapitja; az
utébbi publikédldsara csupan a Pesti Napl6 vallalko-
zott. 1874-ben migydjteményének katalégusat is
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megszerkeszti. 1880-ban ismét id6t szakit az Ola-
szorszagban tett latogatdsainak lejegyzésére. Sokat
vitatott miive, az Arpadkori mdvel6désiink torténe-
te 1881-ben kap konyvformatumot. Visszaemléke-
zései 1885-1888. kozott harom kotetben jelennek
meg. Az els6 rész Az Olaszorszagban tett utazasok
leirasa — Velence cimet kapja; illik tudni, hogy né-
met nyelvd forditasat 1886-ban vehették kézbe az
olvasok. Mig a masodik részben Kupeczky Janos
életét és munkdssagat osszegzi, addig az utolséban
mugytjteményének leltarat, részletes leirasat ismer-
teti.

Az Arpadkori mivelédésiink torténete cimd,
1881-ben a budapesti Franklin testvéreknél sajat
koltségén kiadott monografidja remekiil szemlélteti,
mennyire konnyedén tette magaéva a mult feltara-
saban tulajdonképpen amatdrként résztvevé Ormos
a torténetirds eszmei és metodoldgiai vivmanyait.
Nagy érdemeinek egyike, hogy a historiat egységes
folyamatként fogta fel. Akdrcsak a tobbi tanulma-
nyaban, a magyarorszagi kultira multja ebben a
konyvében is szervesen illeszkedik Eur6pa muvelt-
ségének e%eszébe. Az 6tszaz példanyban piacra do-
bott, kozel 600 oldalas mti kedvez§ visszhangra ta-
lalt a korabeli sajtéban. A Pesti Naplé marcius 9-i
szdmédban példdul az opust nagyérdemiinek, a
szerzGt pedig oktéber 9-i szdmban a politikai élet
egyik kivélésé%énak nevezi. Mindezek ellenére a
konyv publikédlasa folott érzett oromét egy aprod
technikai hiba mégis megkeseriti. Mert 6 ugyan lel-
kiismeretesen eleget tesz kotelezettségeinek, befizeti
az Athenaeum altal megbeszéléseik alkalméval ki-
szabott 500 forintot, ut6lag viszont a cég megmasitja
az eredeti forgatokonyvet, és nyomtatdsi 0sszkolt-
ségként 912 forint 82 krajcart kovetel téle. Bar Or-
most a dolog mélységesen felhaboritja, de kénytelen
lepengetni a kért summat.

Kiilon figyelmet érdemel az a konfliktus, mely
Temesvar monografidja kapcsan Ormos és Pest
Frigyes kozott kibontakozott. Az akkor még csak al-
ispan Ormos ugyanis Ugy itéli, honfitarsainak feltét-
lentil sziikségiik van egy atfogd helytorténeti alko-
tasra, s habozas nélkiil a konyv megirdsara Pestyt
kéri fel. Meghallvéan foldijeinek ajanlatat a bansagi
szarmazdasu neves historikust nem tolti el azonnal a
boldogsdg mamora, nem esik extazisba, s6t, hosszi
ideig kibuvokat keres, végiil mégis csak beadja a de-
rekat (szinte el sem hissziik). Egy évvel késébb, ami-
kor a tanulméany létrejottét szorgalmaz6 mozgalom
mar némi tékével is rendelkezik, Pesty hivatalos
hangvételd levélben kozli, hogy a négy kotetesre
tervezett md Osszedllitdsat, megszerkesztését a
megrendelSk mintegy 10 forintnyi tiszteletdijjal ju-
talmazzak, és ugyanakkor leszogezi: fenntartja a
matéridkhoz szemléltetGanyagként mellékelt rajzok,
metszetek kiilon javadalmazasénak jogat. Pesty, azt
a reményét is megfogalmazta, hogy a nyomdakolt-
ségek kifizetése nem okoz majd fennakadasokat,
mert arrdl a megyei hatésagok még idében gondos-
kodni fognak. Természetesen Ormods a Pesty éaltal
felsorolt varhato kiaddsokat ellendrzi, majd sajnalat-
tal megallapitja: koszoni szépen, de a 30 ezer forint-
ra becsiilt tétel jocskdn meghaladja a befektetésre
vallalkoz6 csapat szerény fizet6képességét, mono-
grafia tehat nem lesz. Visszalépésiik igazi motivaci-
ojat Pesty félreérti, tigy véli, megbiz6i lenézik &t, fel-

késziiltségét semmibe veszik; valaszlevelében kissé
sértd szélamokat hangoztat. Ormos Pesty vélaszat
megalazénak taldlja, épp ezért gy dont, inkabb
nem vesz réla tudomast. Végiil is kapcsolatuk vég-
képp megszakad.

A f6ispan féltve 6rzott kéziratai kordntsem ki-
kezdhetetlenek, bizonyos frazisain igazoltan dssze-
rancolhatjuk a homlokunkat. Felmertil§ kérdésein-
ket azonban masfeldl is megkozelithetjiik. Miért is
ne hinnénk el, hogy a muvészettorténeti tanulma-
nyaib6l kiegyenesedd jogédsz festSként, (€let)mu-
vészként is épp oly talpraesett volt, mint tiszt-
ségviseldként, ligyvezetSként, egyesuletl elnokként
vagy muzeumigazgatoként. Hogy a teljes embert
kovetel§ koziigyek intézésébe belemertilt polihisz-
tor mikor szakitott maganak annyi szabadidét,
amennyit egy portré elkészitése igényel, és volt-e
egyaltalan tehetsége e miivek elkészitéséhez, azt saj-
nos ma mar csak a rosszhiszemtségiinkre hagyat-
kozva vonhatndnk kétségbe. ,Munkacsy folkért,
hogy lapja szdmara az orszaggylési kovetek koziil
Balogh, Bedthy és Dedk arcképeit megfessem” — irja
1876-ban kiilondsebb apropoé nélkiil. A képek koziil
csupdn a Bedthyt abrézol6 portré késziil el, 6nhiba-
jan kiviil, természetesen, alan I}(/al ugyanis a modell-
kedést rendre visszautasitottak. Ezzel egyiitt a lelep-
lezett egyetlen munkaért 15 pengd iiti a markat.

Erdekl6dése, a miivészetek iranti fogékonysaga
a zenére is kiterjed. Kiilonosképpen Wagner szigo-
rd, néhol zord muzsﬂ<aﬂa gyakorolt ra nagy hatast.
Lelki érintettségérdl a kovetkezdket irja: , A dalla-
mos zenét szeretem hallgatni, de avatatlan laikus 1é-
temre oly zenéért, mely a hallasra kellemesen nem
hat, nem tudok lelkesedni. Az étel azért van, hogy a
testet taplalja, a képz&miivészet a szemre kell, hogy
kellemesen hasson(...), a zenemtivészet egyetlen fel-
adatat abban taldlom, hogy a hallast kle%egltse mit
csak melddia altal lehet elerni. Wagner hibaja pedig
az, hogy zenéjében a melddia hidnyzik. A Walkiir
chorus hia! hia! hia! féle felkidltdsai macskazenére
emlékeztettek, s a magan és ketts dalok untattak,
farasztok voltak dallamossag nélkiil. A hires opera
hallgatasa kdzben azon elhatarozasom jutott eszem-
be, melyet Nédpolyban a Veztivra felmaszasom sok
féle nehézségei utan a hegytetdrdl a feltilmulhatatla-
nul szép vidékre lenézésem kozben afkalmrol kiej-
tettem: Mily szép, mily elragadé! De elég ebbdl egy-
szer!”

Kittinik e rovid részletbdl is, gyakorta mennyire
gyermeteg, mennyire felszines, mennyire elfogult a
mi Ormésunk. Tarsolya mégsem f{iriil ki soha, ta-
risznydjabol ismételten djabb és wjabb emlékeket,
emocidkat pakol ki a nagy kozds asztalra, amit kiza-
rélagosan olvasoival, az utékorral oszt meg. Ilyen-
kor térnek rank azok a pillanatok, amikor csak ha-
bozunk, értetlenkediink felismeréseivel szemben.
Igy a kovetkezgkben: , A francia nemzetet a jelenkor
nemzetei kozott az elsének tartom, de azért nem va-
§y0k elfogulva és Gszintén kijelentem, miszerint a

rancia jelenkori miivészek el6deik Le Brun, Rigaud,
(...) példédin indulva a mtivészeket divatcikké alacso-
nyitottadk, hogy a vildg uralmat a francia irdnynak
megnyerjék”.

GURZO K. ENIKO



KONYVEINKR(ISL CSETRI ELEK SZABO BELA

Herepei Janos: A kolozsviri Farkas
utcai  templom  torténetébol (Az
1638-1647. évi épitkezés, beren-
dezés és felszerelés adattara). Saj-
t6 ald rendezte, szerkesztette és az
elGszot irta Sas Péter.

20 cm 274 1. 15 kép. 110 000 lej.

Csetri Elek — Szab6 Béla:
Az erdélyi fejedelmek arcképcsarnoka

(1541-1690) .
20 cm 64 1. 21 sz. kép. 120 000 lej AZ ERDELYI
FEJEDELMEK

Kelemen Lajos: Dr. Gidofalvy Istvin i
(Eletrajz). Sajté ala rendezte, szer- ARG FConEns

kesztette, a kisérStanulményt irta, a o
fiiggeléket Osszeallitotta Sas Péter.
24 cm 232 1. 145 kép. 160 000 lej.

Balaské Nandor: Akt.

Sajt6 ald rendezte, az el8szot irta
Orbén Istvan.

20 cm 102 1. 78 kép. 75 000 lej.

Sas Péter — Veress Ferenc:

A Szamos-parti Athén

A 19. szazadi Kolozsvar és lakoi
Veress Ferenc felvételein. A kisé-
r§ tanulméanyokat irta, a képeket
valogatta és a kotetet szerkesztet-
te Sas Péter.

28 cm 96 1. 101 kép 250 000 lej

I.L. Caragiale: Az elveszett levél.
Vigjaték négy felvondsban. Fordi-
‘ totta Kacsir Maria.

20 cm 96 1. 40 000 lej

‘ KELEMEN LAJOS

A kiadvanyok megvasarolhatok
DR. GIDOFALVY ISTVAN vagy megrendelhetok a szerkesz-
toség cimén 10% kedvezménnyel.
W A kuldeményeket utanvéttel pos-

o s . tazzuk, kiilén postakoltséget nem
szamitunk fel.

SASPETER  VERESS FERENC

A SZAMOS-PARTI .
ATHEN fo fus i

“MUVELODES f i




(A
gusban: 4067. A KONYVESHAZ sorszama:
egy szam 4ara 10 000 lej.

Konyvesboltban (II. Margit krt. 6).
Megvasarolhato, illetve eléjegyezhets a MU
helységekben:

KOLOZSVAR: a szerkeszt&ségben (utdnvéttel
régi szamok is); eldfizethet§ az Apex lapter-
jeszténél;, Egyetemi Konyvesbolt; RODIPET;
Roser Antikvarium;

SZAMOSUJVAR: Téka Alapitvany;

TORDA: RMDSZ, Vésarhelyi Géza Konyvtar;
ARAD: Tulipén Kft.;

BESZTERCE: RMDSZ;

MICSKE: Hodgyai Edit;

NAGYSZALONTA: Arany Janos Mtvel6dési
Egyesiilet;

BRASSO: Aprily Lajos Gimnazium (Pasztori
Kléra);

FOGARAS: unitérius parokia;

KOHALOM: reformatus pardkia;
NEGYFALU:  Kope Ilona;
GYULAFEHERVAR: Gréf Mailath Gusztav
Kéroly Gimnazium;

NAGYENYED: Bethlen Gadbor Gimnézium;
CSIKSZEREDA: Marton Aron Gimnazium;
CSIKSZENTDOMOKOS: 4ltalanos iskola;
CSIKSZENTMARTON: Bajko Istvén;
GYERGYOSZENTMIKLOS: Ambrus Andrés;
SZEKELYUDVARHELY: Benedek Elek Tani-
toképzd Féiskola;

SZEKELYKERESZTUR: mtizeum;

PISKI: reformétus pardkia;
SEPSISZENTGYORGY: BOJTAR Kft; Csikés
Jalia; H-Press; Mikes Kelemen Koézmiivels-
dési Egyestilet;

BAROT: Véncza Gabriella;
&KEZDIVASARHELY Bod Péter Tanitoképzs;

MUVELODES megrendelhet§ minden postahivatalnal. Sorszdmunk a sajtékatald-

7055. Eldfizet6knek negyedévre 18000 lej,

Magyarorsza on el6fizethets a Konyvtarellaté utjan (1391 Bp., VAci 1t 19. p.f. 204), a
yar Naplo szerkeszt&ségében (1062 Bp. VI. Bajza utca 18) és a Custos-Zold

VELODES és a KONYVESHAZ az alébbi

KOVASZNA: Kérosi Csoma Sandor Gimna-
zium és varosi konyvtar;

UZON: Ambrus Lészl6;

RESICA: reformatus parokia;
MARAMAROSSZIGET: Hollésy Simon M-
velGdési Egyesiilet;

NAGYBANYA: Konyveshaz;
SZAMOSARDO: Vicsai Janos;
MAROSVASARHELY: RMDSZ; Vartemp-
lom parokidja; Fazakas Karoly lapterjeszt6
(Panselutelor nr. 4/3);
DICSOSZENTMARTON:
Miivel6dési Egyesiilet;
GERNYESZEG: altalanos iskola;

LUDAS: Székely Réka;

NYARADSZEREDA: Molnér Elvira;
SAROMBERKE: IKE;

SZOVATA: Szab6 Gizella;
SZATMARNEMETI: Baraprest Kft; Papp Pi-
roska;

NAGYSZEBEN: RMDSZ;

MEDGYES: reformétus pardkia;

ZILAH: gimnazium; Kovacs Kuruc Janos;
KRASZNA: Hajas Matild;

SARMASAG: Horvéth Jozsef;
SZILAGYCSEH: Tovishét Egyesiilet;
SZILAGYSOMLYO Béthory Alapitvany;
ZSIBO: Matyus Eva;

TEMESVAR: Boér Jend;

LUGOS: Fiilop Lidia;

BUKAREST: Bukaresti Pet&fi Mdvel6dési Tar-
sasag.

Sipos  Domokos

/Lapszémunk szerzdi:

KMikl(’)ssy Vari Vilmos, botanikus — Vicritot

Bakos Istvan, koziré — Budapest * Tekse Antal, tisztvisel§ — Csikszentmdrton * Balazs
Lajos, néprajzkutat6 — Csikszereda * Kovacs Ferenc irodalomtorténész * Neményi Jozsef
Néndor, kozgazdész, dllamtitkdr * Orbdn Istvan, grafikus, tandr * Pap Noémi *
Rébert * Tukdcs Fabian, didk — Kolozsvir * Dukrét Géza, tanar, helytorténész — Nagyuvdrad
* Sylvester Lajos, Ujsagiré — Sepsiszentgyorgy * Gurzé K. Enikd, Gjsagiré — Temesvir *

Plesa
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10 000 lej



